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OLENA YASYNETSKA
St. Sophia of Kyiv National Conservation Area (Ukraine)

Studia Lednickie XVII (2018)

Poland—Ukraine: a thousand years of reciprocity. The Kyivan
Princess Dobroniega-Maria, wife of Kazimierz the Restorer:
a new hypothesis of her pedigree

ABSTRACT: This paper outlines the peculiarities of the genealogy of the Kyivan Rus
(Ruthenian) princess Dobroniega-Maria (ca 1015/17-1087), wife of the Polish duke
Kazimierz I the Restorer (1016-1058). It reviews the existing theories of Maria’s origin
and propounds a new hypothesis of her genealogy as well as considers the circum-
stances of the dynastic marriage between Maria and Kazimierz I. The genealogical
reconstruction represented in the article adduces arguments in favour of the origin of
Dobroniega-Maria being connected with Bulgarian, Byzantine, German, English and
Ruthenian ancestry.

KEYWORDS: Poland, Kyivan Rus, Polish-Ruthenian dynastic marriages, Kazimierz I
the Restorer, Dobroniega-Maria

ABSTRAKT: Artykul przedstawia osobliwosci genealogii ksiezniczki ruskiej (Rusinki)
Dobroniegi Marii, (ok. 1015/17-1087), zony polskiego ksigcia Kazimierza I Odnowi-
ciela (1016-1058). Przedstawione zostaly istniejace teorie na temat pochodzenia Marii
oraz wysunieto nowe hipotezy na temat jej genealogii. Poruszono takze kwestie oko-
licznosci malzenstwa dynastycznego Marii i Kazimierza I. Zaprezentowana w artykule
rekonstrukcja genealogiczna powoluje si¢ na argumenty przemawiajace za bulgarskim,
bizantyjskim, niemieckim, angielskim i ruskim pochodzeniem Dobroniegi Marii.
SLOWA KLUCZOWE: Polska, Ru$ Kijowska, polsko-ruskie malzenstwa dynastyczne,
Kazimierz I Odnowiciel, Dobroniega Maria

According to the data of the sources, more than a thousand years ago (in 1016)
the outstanding Polish ruler Kazimierz (Karol) I the Restorer was born [BALZER
1895: 81; JasiNsk1 2004: 130]. He went down into the annals of Polish history as
a great state leader who not only united the kingdom — fragmented, exhausted
by wars — but also restored it. Regenerating the Christian culture of Poland, he
established numerous churches and monasteries. Renewing the Old-Polish state
he “...odzyskal wiele kraiéw za Oyca iego odpadlych, i Tron szczgsliwie wskrzesit
i przywr6cil”! [KRONIKA LECHITOW 1822: 61; VELIKAYA KHRONIKA 1987: 70]
and this is why he gained the name “Restorer” from his descendants.

! Theoriginal textin Old Polishlanguage [KRONIKA LECHITOW (The Lechites Chronicle) 1822:61],
translation according to the contemporary language lesson: “...(he) regained many countries which
were lost during his father’s reign, and he happily resurrected and reinstated the throne”
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OLENA YASYNETSKA

About the year 1040 he married the Kyivan Rus (Ruthenian) princess Do-
broniega-Maria, linking a long chain of dynastic marriages arranged between
the Polish and Ruthenian ruling dynasties. From this time on, the descendants
of Bolestaw the Brave and Volodymyr the Great were strongly connected and
related. During the 11"-12t cc fifteen Kyivan princesses became wives of Pol-
ish dukes, and ten Polish princesses married Kyivan rulers. The reciprocity of
Polish and Ruthenian dynastic history lasted for centuries and thanks to this
some scholars asserted that both states were governed by the same ruling family
[KuczyXskr 1965: 18].

F1G. 1. Cazimir the Restorer. Drawing by Jan
Matejko, 1890/1892, pencil on paper; after
PoCZET KROLOW POLSKICH 1893: 8-9

Ryc. 1. Kazimierz Odnowiciel, rysunek Jana
Matejki, 1890/1892, oléwek na papierze; za
POCZET KROLOW POLSKICH 1893: 8-9

The relations between the two kingdoms comprise about a thousand years
of close interaction in the political, military, commercial-economic, cultural and
dynastic spheres. The research endeavours often lay stress on the special impor-
tance of matrimonial alliances in the interaction of states in the Middle ages.
Except for their great political importance, they promoted more active economic
cooperation, and encouraged close cultural communication, influence and in-
terchange. Dynastic marriage served as “a sill” for political alliances, aiming to
attract a more active participation of the states in each other’s fate.

In the 11-12 cc, the Kyivan ruling family established matrimonial alliances
with many states, which included in the circle of its political interests — the Byz-

12
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F1G. 2. Dobroniega-Maria. Painting by Vasyl
Vasylenko, 2015, oil on wood, 2015, private
collection

Ryc. 2. Dobroniega Maria, obraz Wasyla
Wasylenki, 2015, olej na desce, kolekcja

prywatna

antine Empire, Germany, Bohemia, Hungary, France, Denmark, England, Nor-
way, Sweden etc — but Poland occupied a very special place.

One thousand years ago Poland was, already, the nearest neighbor of Kyivan
Rus, and had the longest border that existed between the countries as well as the
closest relations, including dynastic ones.

Matrimonial alliances between the Piasts and the descendants of Volodymyr
the Great served as special landmarks in the Poland and Rus interaction and be-
ing subordinated to political targets played a significant role in interstate coop-
eration, especially in 1112t cc.

Dobroniega-Maria (circa 1015/1017-1087) was the first Kyivan princess legally
given in marriage to Poland in 11t century. Dobroniega’s alliance with Kazimierz I
(1016-1058) is acknowledged both by Kyivan Rus annals and Polish chronicles.

Most modern scholars and researchers in reliance on the sources state that
Dobroniega was a daughter of Volodymyr the Great (+ 1015) and his Byzantine
wife — Anna Porphyrogenita (¥ 1011) [GUSTINSKAYA LETOPIS’ 1843: 267; IL'IN
1957: 114-115; TATISHCHEV 1963: 227; SzCZUR, OZOG 1999: 534; PLAKHONIN
2003; VoyToVICH 2006: 277]. The year of her birth is not known with certainty.
But based on the date of death of Anna Porphyrogenita, the researchers agreed
Dobroniega was born before 1011. The date of her death is recorded by Rocznik
kapituty krakowskiej — as 1087 [ROCHNIK KRAKOVSKOGO KAPITULA 1990: 148,
150-151]. In this case the princess would have lived a long life of more than 76

13
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years — a fortunate exception in those times. But we believe that the dating of
Dobroniega’s life as well as the details of her origin are still not ascertained and
require additional careful examination.

Kyivan chronicles, in particular the Hypatian Codex, call Kazimierz’s wife
“a sister of Yaroslav the Wise” [LITOPYS RUS'KYY 1989: 94], and some researchers
have tried to ascertain Dobroniega’s identity as a daughter of Yaroslav (Aleksander
Briickner, Stanistaw Ketrzynski, Andrzej Poppe and others) [NaAZARENKO 2001:
579-580]. But this version was denied after the analysis of the further matrimo-
nial alliances of Yaroslav the Wise’s descendants [NAZARENKO 2001: 579-580].

Some historians beginning with Nicolas Baumgarten, basing on Genealogia
Welforum and the indirect records of Thietmar of Merseburg, considered Do-
broniega’s mother to be the last wife of Volodymyr the Great, married to him
after Anna’s death. The famous genealogist believed she was a daughter of Kuno
(Konrad) von Ohningen, duke of Swabia [BAUMGARTEN 1930; BAUMGARTEN
1932: 121; KOROLYUK 1964: 227; BERTINSKIE ANNALY 1989: 81-93; LiTopys
RUS'KYY 1989: 49; NAZARENKO 1993: 192; LAMPERT KHERSFEL’DSKIY 2010: 190].
According to Thietmar, she was brought to Poland after Bolestaw the Brave’s Kyi-
van campaign of 1018, together with many other captives [PAsHUTO 1968: 326].

In our opinion, however, the actual likelihood of Volodymyr the Great’s mar-
riage to the daughter of Kuno is doubtful. After Anna’s death (1011) he was about
60 years old and described as “being an old infirm man” [NAZARENKO 1993: 141]
who died a few years later. It's hardly probable that he could have begot a daugh-
ter in his senility. It's also hardly probable that Dobroniega could be a daughter of
Anna Porphyrogenita. Dating Dobroniega’s birth to 1011, the researchers had not
taken into consideration that Anna was about 48 years old at that time.

It’s also impossible to accept that Dobroniega was born long before this date as
we know the exact date of her death (1087) and the year of her husband’s birth —
1016. If she was born in Anna’s “fertile period” (end of the 980s-990s), Dobronie-
ga would have lived about 90-100 years, married her husband at the age of about
50 (after which she gave birth to five children) and would have been much older
than her husband — all of which is rather unbelievable.

This is why it’s reasonable to suppose that Dobroniega was born somewhat
later — about 1015-1017 — and was not a daughter but a granddaughter of Volody-
myr the Great. And her genealogy could include not only the Kyivan princes and
Byzantine emperors but also the tsars of Bulgaria, kings of England and emperors
of the Holy Roman Empire.

We believe that Dobroniega is a daughter of Borys, a son of Volodymyr, who
was later canonized by both the Orthodox and Roman Churches as one of the
first Kyivan Rus martyrs. According to St. Borys hagiography he entered into
marriage at a young age at his father’s bidding [BoGUSLAVS’KYY 1928: 1-43; SAM-
BOR 2009: 372; DENISENKO, KUZYK 2005: 19; NIKITENKO 2009: 63-79]. But nei-
ther sources nor researchers indicate whom he was married to.

14
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Kronika Wielkopolska (Chronica Poloniae maioris, 13™ c.) contains a unique
record concerning Casimir: “..poigt w malzenstwo Dobrochne, czyli Marya
corke Romana Xigzecia Ruskiego Syna Odonowego (50), z ktéra sptodzit Synow
czterech..”? [KRONIKA LECHITOW 1822: 61; BOGUPHALI 1872: 485; VELIKAYA
KHRONIKA 1987: 70]. According to a number of sources, it is certain that the
baptismal name of Borys is Roman and we assert that Kronika Wielkopolska nar-
rates exactly about Borys-Roman Volodymyrovych. We consider Roman to be
called “the son of Odon” because he was married to Odon’s daughter (descen-
dant, a member of Odon’s family). In the Middle Ages it was often the case that
the father-in-law could be called “father” and the son-in-law could be called sim-
ply “son”. Thus, for example, the Novgorod Book of Royal Degrees narrating about
Sviatopolk the Accursed, records: “he makes the way toward his father Bolestaw”,
as Sviatopolk was the son-in-law of Bolestaw the Brave, king of Poland [TaTIsH-
CHEV 1963: 239].

We consider “Odon” of Kronika Wielkopolska to be the most famous Odon
of those times — Otto the Great, Holy Roman emperor (912-973). Genealogia
Welforum (12t c.) reports about the marriage of the “king of Rus” to Otto the
Great’s descendant. In particular it is mentioned that duke Kuno von Ohningen
(Konrad of Swabia) in his marriage with emperor Ottos daughter (filia Ottonis
Magni imperatoris) had four sons and four daughters and that one of the maidens
married “a king of Rus” [GENEALOGIA WELFORUM 1881: 733-734].

Modern researcher Donald C. Jackman ascertained that the maiden’s name
was Regelindis (Richlind Otona) [JaACKMAN 1997: 72] basing his conclusion on
the data of Historia Welforum Weingartensis [BERTINSKIE ANNALY 1989: 199-200;
HisToriA WELFORUM 1868: 454-471]. According to some scholars’ opinions, the
word filia in this case should be viewed in a wider meaning — not a daughter
but descendant, family member. Thus, the modern European scholar Armin Wolf
proved that Genealogia Welforum omitted one branch, namely — Regelindis was
not a daughter but a granddaughter of Otto the Great and the daughter of his son
Liudolf, born into the first marriage of the emperor with the English Princess
Eadgith [WoLr 1980].

Genealogia Welforum has not indicated the name of “the king of Rus”. But
from this passage a famous Russian genealogist, N. Baumgarten, concluded that
the source narrates about Volodymyr the Great. However, later, Alexander Naza-
renko substantiated in a well-argued manner that the “king of Rus” mentioned
by Genealogia Welforum could not be Volodymyr and considered, rather, under
this title Volodymyr’s brother Yaropolk [LAMPERT KHERSFEL'DSKIY 2010: 190;
DREVNYAYA RUs 2013: 300-304].

2 'The original text in Old Polish language [KroNIKA LECHITOW (The Lechites Chronicle) 1822: 61],
translation according to the contemporary language lesson: “...he married Dobrochna, that is Maria
the daughter of Roman, the Ruthenian prince (the son of Odon), who would give him four Sons...”.

15
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To our mind, the version of this authoritative scholar, nevertheless, is also
not correct chronologically. According to modern findings, the marriage of Kuno
and Regelindis (born about 950) was arranged in 968 [JACKMAN 1997: 34]; the
couple had at least four sons and four daughters and their daughter who married
the “king of Rus” was mentioned as a fifth child, so she could have be born no
earlier than the 970s and more evidently in the 980s.

According to the Hypatian Codex, Yaropolk perished in 980 [LITOPYS RUS'KYY
1989: 46], and due to other sources even earlier, in 978 [KoTLYAR 2013], so he
couldn’t have married a daughter of Kuno and Regelindis. Assuming that the
“king of Rus” mentioned in Genealogia Welforum was Volodymyr (Baumgarten’s
supposal) or Yaropolk (Nazarenko's supposal), Borys Volodymyrovych has never
been considered under this title before.

In accordance with St. Borys hagiography, his first kingdom was Volynia
[VoyTovicH 2006: 273]. Its proximity to Poland, fighting against the German
empire, stipulated the necessity of Rus-German relations that could be fastened
with the marriage of Borys and the German princess as we suppose.

Our version is supported by the conclusions and speculations of other re-
searchers who substantiated the hypothesis about a Rus-German alliance con-
cluded in the heat of the Polish-German war of 1007-1013 [KOROLYUK 1964:
231].

Evidently the marriage arrangement could have been supported by the mis-
sionary bishop Bruno (Boniface) of Querfurt who came to Rus about 1008
with a mission of baptizing Pechenegs and who acted like a conciliator between
Volodymyr the Great and the Pechenegs. Herewith one of Volodymyr’s sons
stayed with the Pechenegs as a hostage. Most research supposed it was Sviato-
polk [VoyTovicH 2006: 248], but we believe it could be Borys, a successor of the
Kyivan throne [NIKITENKO 2009: 77], who was later actively supported by the
Pechenegs in his struggle against Yaroslav [NIkKITENKO 2009: 77].

Missioner Bruno was not only the relative of the emperors of the Holy Ro-
man empire but also an envoy of Otto III (grandson of Otto the Great and cousin
of Regelindis). What is more — the mother of Otto III was Theofano — a close
relative of Anna Porphyrogenita — the wife of Volodymyr the Great [LAMPERT
KHERSFEL'DSKIY 2010: 116].

Obviously the marriage between Borys and the descendant of the Ottonian
dynasty could have been arranged between 1009 and 1015, more likely about
1013 — after SviatopolK’s revolt against his father and the break in Polish-Rus
relations — or about 1015 when the Polish-German conflict resumed. What is
more, Kronika Wielkopolska called upon the son-in-law of Otto to be the “king
of Rus”, and Borys could have been acclaimed a successor of the Kyivan throne
about 1015.

Consequently, according to our hypothesis, Borys-Roman was “a son” of the
emperor Otto in a wide meaning, connected in marriage with the descendants

16



PoLAND—UKRAINE: A THOUSAND YEARS OF RECIPROCITY. THE KyrvaN PRINCESS DOBRONIEGA-MARIA. ..

of the Ottonian family and was a father of Dobroniega-Maria, that is, this cor-
responds with the data of Kronika Wielkopolska and Genealogia Welforum. Now
prince Borys under the name “Roman of Rus” belongs to the sainthood of both
the Orthodox and Roman Catholic Churches [KHRISTIANSTVO 1995: 747]. May-
be because of the prohibition of interdenominational marriages in the Middle
ages and later the alliance of the Orthodox Church, the martyr Borys was care-
fully concealed.

The fact that Dobroniega’s husband by his mother’s origin belonged to the Ot-
tonian dynasty serves as an additional argument in supporting our hypothesis —
marriages between far relatives were very often welcomed.

Most researchers accept 1015 as the date of Borys’ demise, but some scholars
relying on the data of Eymundar pdttr hrings (Eymundar Saga) assume that this
tragic event could have happened later — in 1017 [SaGga 1978: 99; IL’IN 1957:
168; GoLovko 1988: 25], and accordingly Dobroniega-Maria could have been
born about 1017.

The discussions on the genealogy of Borys-Roman Volodymyrovych are still
ongoing. Domestic sources do not clearly indicate the name and origin of Boris’
mother, calling her only a “Bulgarian woman”. Most researchers agree with the
Bulgarian roots, but her name and true origin still remain unclear.

According to our hypothesis — outlined in the paper by Olena Yasynetska
“On the issue of the pedigree of the Ruthenian princess Dobroniega, the wife of
the ruler of Poland (ca. 1040-1058 gg.)” [YASYNETSKA 2016] — Borys Volodymy-
rovych on the maternal line is a descendant of the Bulgarian kings and Byzantine
emperors, namely, the grandson of the Bulgarian king Boris II.

We also have another daring conjecture — Dobroniega was not the only
daughter of Borys. At about the same time, another Kyivan princess — Agatha
(Agafia) — was married to a descendant of the English throne, who lived in ex-
ile at the court of the Grand Prince of Kyiv, Yaroslav the Wise. There are many
versions of her origin from the kin of emperors of the Holy Roman Empire, as
it is evidenced by the European medieval chronicles and chroniclers: John of
Worcester [DARLINGTON, McCGURK, BRAY 1854: 133], Matthew of Paris, Ailred
of Rievaulx [AELRED OF RIEVAULX 2005] and others. If our assumptions are true
and she is the second daughter of Borys-Roman and a representative of Otto the
Great’s family, this explains such connections. It is also confirmed by the data of
onomastics — in the pedigree of Byzantic emperors (Borys’ ancestors) the name
“Agatha” (Agafia) is often found. And among the grandchildren of Agatha is the
King of Scotland, named David (the name expanded in Byzantium and Bulgaria
and was a baptismal name of Glib Volodymyrovych — a brother of Borys-Ro-
man) — it was the first time when this name appeared in England and Scotland.
Agatha became the mother and grandmother of future kings and queens of Scot-
land, and her descendants created a spriggy family tree of the kings of England,
which can be traced to the modern Queen Elizabeth II [YASYNETSKA 2013].
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Medieval chronicler William of Malmesbury (12t c.) calls Agatha “a sister
of the Queen of Hungary”. In the middle of 11% c. the throne of Hungary was
obtained by Andrew I and the Ruthenian princess Anastasia Yaroslavna, who
was really a sister (cousin) of Agatha and Dobroniega [ANNALES SILESIACI 2012:
196]. In the historiography there are several existing versions of Agatha’s origin:
German, Hungarian, Kyivan and Bulgarian. Our hypothesis combines them as it
includes elements of all of them.

Thus, the emperors of Byzantium, princes of Kyivan Rus, tsars of Bulgaria,
kings of England and emperors of the Holy Roman Empire are all the members
of Dobroniega’s genealogy.

Dobroniega-Maria is mentioned by the Hypatian Codex (without calling
her by name) only once in the year 1043: “These times Yaroslav gave his sister
[Dobroniega-Maria] in marriage to Kazimierz, [Prince Lyadsky]. And Casimir
instead of ‘vino’ (bridewealth) delivered eight hundred folks captured earlier by
Bolestaw” [LiToPYs RUS'KYY 1989: 94].

The Alexander Guagnini Chronicle dates this marriage back to 1042 [HVAN’YINI
2007: 86], Annalista Saxo records — 1039 [ANNALISTA SAX0 2005: 43-45]. An-
nales Silesiaci compilati indicate a still earlier date even of 1031 [ANNALES SILE-
s1AcI 2012]. Oswald Balzer believes — not later than 1039 [BALZER 1895: 89].
Basically, the researchers refer this marriage to the period between 1038 and 1043
[KOROLYUK 1964: 316; JASINSKI 2004: 134].

Kazimierz the Restorer (1016-1058) — the son of Mieszko II Lambert, the king
of Poland, (990-1034) and Richeza of Lotharingia (ca. 995-1063) — came to power
at a time when Poland was in a difficult crisis, after the reign of Mieszko II, who was
disunited and exhausted by military conflicts. The struggle between seigniors and
peasants erupted inside of the country, the Christian faith, recently introduced, be-
gan to decline, the population suffered from robbery and lawlessness, and state pow-
er was preserved only in the major towns. The peasants’ uprising of 1037-1038, in its
range, belonged to one of the greatest revolts of the times. Pomerania and Mazovia
had separated from Poland, and local dynasties consolidated their grips over power.

The final blow was delivered by the Bohemian duke Bfetislav I's invasion
(1038). His troops seized Gniezno, plundered the shrines of Gniezno Cathedral
and annexed Silesia in favour of Bohemia’s crown.

Polish chronicles record that after his father’s death Kazimierz was exiled to
Hungary [GALL ANONIM 1961: 49-50] and Germany. His mother Richeza en-
tered the monastery in Saxony [VELIKAYA KHRONIKA 1987: 69]. According to the
chronicles, Kazimierz received a good education at the monastery and already
planned to devote himself to an ecclesiastic career [VELIKAYA KHRONIKA 1987:
69]. But due to a number of research endeavours of Polish scholars, Kazimierz
“nigdy mnichem nie byl” (“never was a monk”) [DrOZDZ 1999].

Because of the difficult situation in the Polish state, the influential lords came
to Kazimierz and asked him to accede to the throne of Poland — being the only
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rightful heir. With the authorization of Pope Benedict IX, Kazimierz returned to
Poland “where he was welcomed with a great joy” [HvAN’YINI 2007: 86].

About 1039, relying on the support of German troops Kazimierz managed
to restore state power in the country, subdue the revolt and restrain disobedient
lords. In exchange for the help of the Holy Roman empire, Kazimierz had to con-
form to its suzerainty over Poland.

Kronika Wielkopolska records about Kazimierz: “..Pokonawszy walecznie,
odwaznie i meznie wszystkich nieprzyiaciol, dzierzal Krélestwo w pokoiu: naz-
wany wskrzesicielem, bo odzyskal wiele kraiow za Oyca iego odpadtych, i Tron
szczesliwie wskrzesil i przywrécit”® [KRONIKA LECHITOW 1822: 60-61; VELIKA-
YA KHRONIKA 1987: 70]. Having the state restored he “..poial w malzenstwo
Dobrochne, czyli Marya corke Romana Xigzecia Ruskiego Syna Odonowego
(50), z ktdrg sptodzit Synow czterech..”* [KRONIKA LECHITOW 1822: 61]. Gal-
lus Anonymus calls her the “noble maiden of Ruthenian origin” [GALL ANONIM
1961: 51].

According to some sources, the bride of Kazimierz had the name Maria, but
when she arrived in Poland, “she left the Greek faith and was baptized again [...],
taking the name Dobroniega” [HVAN'YINI 2007: 86; STRYYKOVS'KYY 2011: 228].
According to the source, this event took place in Krakow, but the coronation of
Maria as well as her husband was arranged in Gniezno (Gniezno Cathedral of the
Assumption of the Blessed Virgin and St. Adalbert). Researchers doubt the fact
of the coronation — Kazimierz had the title of “Duke of Poland” (ksigze Polski),
but not “a king”. It is also unlikely that Maria was rebaptized in the Latin faith —
the Great Schism (1054) has not occurred yet, and A. Guagnini after Jan Dlugosz
[SHCHAVELEVA 2004: 253] wrongly explained the existence of two names of the
princess. It was the usual practice for the Kyivan Rus dynasty — princes and prin-
cesses had two names — secular (official) and baptismal — Volodymyr-Vasyl,
Olga-Olena, Glib-Davyd etc. This fault of the Polish chronicles was pointed out
by Ivan Linnichenko [1884: 48-49]; the researcher denoted that, evidently, the
princess’ secular name was Dobroniega and baptismal — Maria [LINNICHENKO
1884: 48-49].

Kazimierz obtained a great dowry for his bride and mustered the military sup-
port of his new relative — the great prince of Kyiv, Yaroslav the Wise. Yaroslav
executed a number of military campaigns in support of Kazimierz (1041, 1043).
Again in 1047 Yaroslav helped him to overcome the revolting Mazovian duke

3 The original text in Old Polish language [KrRoNIKA LECHITOW (The Lechites Chronicle) 1822: 60—
-61], translation according to the contemporary language lesson: “Having gallantly, bravely and valiantly
beaten all foes, he ruled the Kingdom in peace: he was named the reviver, as he regained many countries
which were lost during his father’s reign, and he happily resurrected and reinstated the throne”.

4 'The original text in Old Polish language [KrRONIKA LECHITOW (The Lechites Chronicle) 1822: 61],
translation according to the contemporary language lesson: “...he married Dobrochna, that is Maria
the daughter of Roman, the Ruthenian prince (the son of Odon), who would give him four Sons...”.
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Miectaw. The Ioachim Chronicle records that by Kazimierzs request Yaroslav
“went against the Mazovians” whom he defeated in a sharp battle, “killed their
duke Moislav” and “conquered their land for Kazimierz” [TATISHCHEV 1963: 79].

Evidently the marriage of Maria and Kazimierz was successful. In compliance
with her name, Dobroniega (Dobrognieva) obviously had a good temper (“do-
bry gniv”), kind character, she was merciful and rightful, virtuous and beautiful
[SHCHAVELEVA 2004: 253]. Polish chronicles state that after Kazimierz’s and Do-
broniega’s marriage the international relations of Poland strengthened not only
with Kyivan Rus but with other states, and “peace and quiet” were established
over the Polish lands [KRONIKA LECHITOW 1822: 61-63; VELIKAYA KHRONIKA
1987: 253]. Maria and Kazimierz gave birth to the next heirs of the throne of
Poland.

Kazimierz in history records is called the “Restorer” because of his fruitful
restorative activities on the Polish state’s renewal.

According to the records, this married couple is known as church construc-
tion donators as well as art and education benefactors. Kazimierz relocated the
capital of the state from Gniezno to Krakéw — the only big city that survived
after the invasion. The diocese was also restored in Wroctaw. From this point
onwards the city of Krakéw became not only the center of Lesser Poland but
a symbol of the Polish statehood.

Kazimierz acted as a good reformer, and he implemented a key-feudal ele-
ment — granting land allotments to his warriors that transformed them into me-
dieval knights.

Kazimierz the Restorer died in 1058, and according to J. Dlugosz was buried
in Poznan, but according to other sources — in Krakéw [Szczur, Oz6G 1999: 54;
JasiNsk1 2004: 131]. Maria survived him by almost thirty years and when their
elder son Bolestaw acceded to the throne of Poland, he heeded the advice of his
mother — Dobroniega exerted much influence on him. The date of Dobroniega’s
death (1087) is recorded in Rocznik kapituty krakowskiej [RoczNIK KRAKOVSK-
OGO KAPITULA 1853: 3-115; ANNALY KRAKOVSKOGO KAPITULA 2010: 345]. Her
burial place is uncertain [JasiNsk1 2004: 139].

Dobroniega gave birth to five children, but two younger sons died before their
parents — Mieszko (1045-1065) and Otto (about 1046-1048). Two elder sons
became the next rulers of Poland, known under the names — king Bolestaw II
the Generous or the Bold (duke of Poland from 1058, king — 1076-1079) [BAL-
ZER 1895: 95] and duke Wladystaw I Herman (“the Pious’, reign 1079-1102)
[BALZER 1895: 99-101]. The daughter named Swietostawa (before 1048-1126)
[BALZER 1895: 107-108] became the first queen-consort of Bohemia [HVAN’YINI
2007: 87].

The marriage of the Kyivan princess Dobroniega-Maria and the prince-gov-
ernor of Poland Kazimierz the Restorer became one of the first of the so called
“cross-marriages” in the Polish-Ruthenian dynastic history of the 11t-12th cc. —
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when at the same time two marriages were arranged — often a son and a daugh-
ter of one dynasty engaged to a daughter and a son (or close relative) of another
dynasty. Thus, about 1040-1043 the marriage between Kazimierz’s sister Ger-
trude (1025-1107) and the Kyivan prince Iziaslav (1024-1078), the son of Yaro-
slav the Wise, was concluded.

The first Polish-Ruthenian marriage alliances became an important factor of
the international relations of Poland and Ukraine (Kyivan Rus) in the 11t c.,
fastening the political union and starting the period of friendly cooperation be-
tween the two states.

The tradition of matrimonial alliances between the Piast’s dynasty representa-
tives and the descendants of Volodymyr the Great were carried on by the son of
Kazimierz and Dobroniega — Boleslaw the Generous, who married the Kyivan
princess Vysheslava (+ 1089), and by the granddaughter of Iziaslav and Gertrude —
Euphraxia of Turiv, who married Mieszko (ca. 1069-1089) — son of Bolestaw the
Generous.

The descendant of Iziaslaw Yaroslavych ruled Kyivan Rus, and one of his
granddaughters — Zbyslava (1085/90-1114) was given in marriage to Bolestaw III
the Wrymouth (1086-1138) — grandson of Kazimierz I and Dobroniega. For
these marriages it was necessary to obtain a special permission from the Pope
[GALL ANONIM 1961: 84] — the engaged couple were third-degree relatives
[NAZARENKO 2001: 559-584; PasHUTO 1968: 46]. And in 1106 Volynian duke
Yaroslav (ca. 1072-1123) married Bolestaw’s III sister.

The famous cross-marriages were continued with the matrimonial alliances of
the son and daughter of Polish duke Bolestaw III the Wrymouth (Mieszko IIT and
Agnieszka) to the son and daughter of the Kyivan prince Iziaslav Mstyslavych
(Eudoxia and Mstyslav). In the marriage of Mstyslav and Agnieszka, the founder
of the Galicia-Volhynia kingdom was born — Roman the Great (ca 1152-1205)
[VoyTovicH 2006: 470-471].

Thus, all of these marriage alliances contributed to the cohesiveness of the
two dynasties and encouraged close cooperation between them. “Dalsze zwigzki
malzenskie ksigzat polskich i ruskich pokrewienstwo to umacnialy i rozszerzaty>”
[KuczyXskr 1965: 18-19].

The dynastic relations of the Piasts and representatives of the family of Volody-
myr the Great were so close in 111-12t cc. that some researchers asserted: both
states were governed by the same ruling family [KuczyNsk1 1965: 18-19].

The family trees of Volodymyr the Great and Boleslav the Brave have inter-
laced firmly and produced numerous descendants glorified in European cultural
history.

> Further matrimonial unions of Polish and Kyivan ruling families descendants fastened and
expanded this kinship.
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Polska—Ukraina: tysiac lat wzajemnych stosunkéw.
Dobroniega Maria ksi¢zniczka kijowska, zona Kazimierza Odnowiciela:
nowa hipoteza dotyczaca jej pochodzenia

Streszczenie

W artykule przeanalizowano rodowéd kijowskiej ksiezniczki Dobroniegi Marii (ok. 1015/17-
1087), zony wladcy Polski Kazimierza I Odnowiciela (1016-1058). Oméwiono istniejace teorie
genealogiczne odnoszone do Dobroniegi Marii i zaproponowano nowa hipoteze jej pocho-
dzenia, przeanalizowano takze okolicznoséci dynastycznego malzenstwa Marii i Kazimierza I.
Przedstawiona w artykule wersja genealogiczna ukazuje argumenty na korzys¢ zwigzkéw rodo-
wodu Dobroniegi Marii z rzadzacymi dynastiami Bulgarii, Bizancjum, Niemiec, Anglii i Rusi.

W artykule zostata uzasadniona hipoteza pochodzenia Dobroniegi z rodu $w. Borysa, kt6-
ry byt synem i spadkobierca wielkiego ksigcia kijowskiego Wlodzimierza I Wielkiego i jego
bulgarskiej zony. Na podstawie §redniowiecznych zrédel (Kronika wielkopolska, Genealogia
Welféow, Historia Welforum Weingartensis), a takze wspoiczesnych badan [JackmaN 1997],
uzasadniono wersj¢ narodzin Dobroniegi z malzenstwa Borysa syna Wlodzimierza z german-
ska margrabing, potomkinia rodu Ottona I Wielkiego (912-973), cesarza Swietego Cesarstwa
Rzymskiego, i angielskiej ksiezniczki Edyty (910-946).

Slub Dobroniegi i Kazimierza jako jeden z pierwszych polsko-ruskich sojuszy dynastycz-
nych stal sie waznym czynnikiem w stosunkach miedzynarodowych Polski i Rusi Kijowskiej
w XI wieku, wzmacniajac sojusz polityczny i zapoczatkowujac okres przyjaznej wspotpracy
miedzy panstwami.

Przyklady innych polsko-ruskich malzenstw dynastycznych z tego okresu $§wiadcza o ak-
tywnych zwigzkach matrymonialnych i $cislej wspétpracy miedzy Polska a Rusig Kijowska
w XI-XII wieku.

Streszczenie z j. ukraitiskiego ttumaczyta dr Olena Gomeniuk






ANDRZE] M. WYRwWA

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu
Instytut Historii

i

Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

Studia Lednickie XVII (2018)

Dzielo cztowieka pod opieka Boga.
Wiatrak z Gryzyny: najstarszy zachowany mtyn wietrzny
w Polsce i jego symboliczne przestanie.
Wprowadzenie do szerszych rozwazan

ABSTRAKT: Niniejszy artykul jest syntetyczng analizg dotyczaca weryfikacji chro-
nologii wiatraka typu kozlak przeniesionego z miejscowosci Gryzyna do Muzeum
Pierwszych Piastéw na Lednicy. Prezentujemy tu pogtebiong analize jego chronologii
przeprowadzong na podstawie badan dendrochronologicznych i historycznych. Au-
tor analizuje tez taciniska inskrypcje, ktora zostala umieszczona na debowej maczni-
cy tego wiatraka, oraz symbolike wiatrakow w kontekscie przestania wyplywajacego
z tejze inskrypcji.

SLOWA KLUCZOWE: wiatrak, mlyn wietrzny, Gryzyna, Koécian, dendrochronologia
wiatraka, personifikacja mtynéw wietrznych, psalm 27(28), Guttowscy (r6d), Wierusz-
-Kowalscy (r6d), Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

ABSTRACT: This article is a synthetic analysis which concerns verification of the chro-
nology of a post mill (‘kozlak’), which was moved from the Gryzyna locality to the
Museum of the First Piasts at Lednica. A more thorough analysis of its chronology on
the basis of dendrochronological and historic research is presented. The analysis of
a Latin inscription, which was placed on the oaken crown tree of this post mill toge-
ther with a broad analysis of the windmills’ symbolism and the message which stems
from the inscription, is also described.

KEY WORDS: a post mill, a windmill, Gryzyna, Koscian, windmill’s dendrology, psalm
27(28), the Gultowscy family, the Wierusz-Kowalscy family, the Museum of the First
Piasts at Lednica

Syntetyczna definicja wiatraka mowi, ze jest to ,,miyn wietrzny [tac. mola pneu-
matical, urzadzenie energetyczne wykorzystujace site wiatru do napedu kamieni
mlynskich (niekiedy pomp, a obecnie réwniez i pradnic elektrycznych). Gtéwnym
elementem wiatraka sg wieloramienne skrzydla poruszane wiatrem, wprowadza-
jace w ruch obrotowy wal napedowy zakonczony kolem palecznym przekazuja-
cym ruch obrotowy na zainstalowane urzadzenia” [SLOWNIK TERMINOLOGICZNY
1997: 435]. Krocej jeszcze okresla si¢ go m.in. jako ,,budowle z urzadzeniem na-
pedzanym sila wiatru (dzieki wieloramiennym skrzydiom, dostarczajacym ener-
gii)” [PEVSNER, FLEMING, HONOUR 1992: 386].
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Ryc. 1. Panorama miasta Gora (niem. Gurau, Guhrau)! z 1739 roku z wiatrakiem typu kozlak
na pierwszym planie, wg https://eloblog.pl/tak-wygladaly-miasta-300-lat-temu-na-dolnym-i-
gornym-slasku/

FIG. 1. Géra cityscape (Ger. Gurau, Guhrau)? from 1739 with a post mill in the foreground, acc. to
https://eloblog.pl/tak-wygladaly-miasta-300-lat-temu-na-dolnym-i-gornym-slasku/

Wiatraki — mtyny wietrzne — najczesciej potocznie wiaze sie i odnosi do prze-
strzeni kultury ludowej. W rzeczywistosci, biorac pod uwage ich chronologiczny

! Miasto Géra, historycznie przynalezne do Dolnego Slaska, w latach 1975-1998 administra-
cyjnie nalezalo do woj. leszczynskiego, obecnie woj. dolno$laskie; patrz m.in.: pl.wikipedia.org/
wiki/Goéra_(wojewddztwo_dolnoslaskie), tam tez ryc. ,Widok Géry przed 1819 r”’.

2 Gora town historically belonged to Lower Silesia, but in 1975-1998 the town belonged to
the administration of the Leszczynskie voivodeship, currently the Lower Silesia voivodeship; see
pl.wikipedia.org/wiki/Goéra_(wojewddztwo_dolnoslaskie), see also Fig. “The picture of Géra befo-
re 1819” (,Widok Gory przed 1819 r”).
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rozwdj, od samego poczatku nalezy je postrzega¢ szerzej jako urzadzenia od wie-
kéw zwigzane z gospodarka rolng — przetwdrstwem zbozowym w przestrzeni go-
spodarczej wsi, miasteczek i miast [patrz m.in. DEMBINSKA 1973: passim] (ryc. 1).

Na marginesie dyskusji nad geneza i chronologia wiatrakéw — miynéw
wietrznych — nalezy tez zwrdci¢ uwage na to, ze ,mechanizm” rozcierajacy ziar-
na na make lub kasze, cho¢ na poczatku w bardzo uproszczonej formie, siega
poczatkow rolnictwa — neolitu, kiedy zaczeto wykorzystywac¢ zarna nieckowate
z rozcieraczem, uzywane przez kilka tysigcleci, w réznych zespolach i przestrze-
niach kulturowych. Zastapily je z czasem zarna obrotowe [patrz m.in. Bukowsk,
WIELOWIEJSKI 1970; DEMBINSKA 1973: 19-56], ktorych zmodyfikowany mecha-
nizm stal si¢ podstawg urzadzenia rozcierajacego ziarna w mtynach — najpierw
wodnych (fac. aquimolina)?, a nastepnie wspotistniejgcych mtynach wiatrowych,
az po wspolczesne miyny i mtynki réznego rodzaju.

Chronologia mtynarstwa wietrznego w starszej historiografii polskiej i euro-
pejskiej czas powstania wiatrakow osadza w starozytnosci. W polskiej literaturze
problemu glos na ten temat zabrali ostatnio m.in. Jan Swiech [2005] i Krzysztof
Rzepkowski [2015]. W swoim najnowszym opracowaniu na temat miynéw i mty-
narzy K. Rzepkowski stwierdzil do$¢ jednoznacznie, ze

brak $wiadectw archeologicznych oraz jakichkolwiek innych wzmianek literackich
kaze [...] wykluczy¢ mozliwo$¢ wykorzystania w starozytnoséci wiatru do napedza-
nia kot miynskich. Wiatrak [byl] wynalazkiem par excellence $redniowiecznym —
warto to wyraznie podkresli¢, gdyz w powszechnym mniemaniu uchodzit czasami
(i niestety wcigz niekiedy uchodzi nawet w publikacjach naukowych lub popularno-
naukowych)* za wytwor starozytnosci: np. dawni kolekcjonerzy przystéw autorstwo
angielskiej sentencji ,Without favor, art is like a wind-mill without wind” — ,Bez
przychylnosci (4. protekeji i mecenatu) sztuka jest jak wiatrak bez wiatru” — uparcie
przypisywali (i to jeszcze w pierwszej potowie XX wieku) Juwenalisowi, [satyryczne-
mu] poecie rzymskiemu z przetomu I i II wieku n.e.> Podwaliny pod przekonanie
o starozytnej proweniencji wiatrakéw potozono w XIV i XV wieku.

W rzeczywisto$ci — jak wynika z ustalen J. Swiecha i K. Rzepkowskiego, ktérzy
wykorzystali w tej kwestii dotychczasowe ustalenia europejskiej historiografii —
stwierdzi¢ nalezy, ze

3 Na temat mlynéw wodnych patrz m.in.: Dz1k 1928; TRAWKOWSKI 1959; BARANOWSKI 1977;
KusIickr 2013; BRYKALA I IN. 2015; RZEPKOWSKI 2015; SZUROWA 2015; WITKOWSKI, WITKOWSKI
2017 i inne, gdzie dalsza literatura.

4 Cyt. przypisu za RZEPKOWSKI 2015: 74: ,,Ostatnio w jednym z numeréw popularnonauko-
wego czasopisma francuskiego ,,Histoire et Images Médiévales” w calosci poswigconym zyciu na wsi
w $redniowieczu autor notki na temat mlynéw napisal, ze wiatraki zostaly wynalezione w starozyt-
noéci, ale rozpowszechnialy sie w Europie, poczawszy od XII wieku (,,Inventes durant lAntiquite, les
moulins a vent sont utilises en Europe a partir du XII€ siécle” [HISTOIRE ET IMAGES MEDIEVALES: 54].

> Cytat oraz cyt. przypisu z tekstu RZEPKOWSKI 2015: 74; CHRISTY 1888: 337, s.v. favor; WILSTACH
1916: 9, s.v. art.
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znajomo$¢ wiatrakow na kontynencie euroazjatyckim pochodzi dopiero z IX i X
wieku z obszaru zachodniej czg$ci dzisiejszego Afganistanu. Mlyny wietrzne z po-
ziomg osig napedows sg niezaleznym wynalazkiem europejskim, pochodzacym
z konca XII wieku z regionéw potozonych nad Morzem Péinocnym: Normandii,
Flandrii, Bretanii oraz Anglii. [...] [i dopiero] w XIII wieku rozpowszechnily si¢
one w Europie Pétnocnej i Zachodniej°.

Na ziemiach polskich w $wietle Zrédel pisanych pierwsze informacje o wiatra-
kach posiadamy z lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XIII wieku. Wigzg sie one
z Pomorzem Zachodnim. Pierwszg znang wzmiankg wielokrotnie cytowang w hi-
storiografii jest dokument ksigcia Rugii Wistawa dla klasztoru w Bialym Buku z 1271
roku [PoMURB II: nr 934], a nastepnie dokument dla klasztoru cysterek ze Szczeci-
na z 1289 roku’. Ze wzgledu na brak innych wczesniejszych informacji zrédtowych
(pisanych i archeologicznych) pojawienie sie wiatrakdw w przestrzeni ziem polskich
przypada zatem na ostatnig tercje XIII wieku. Kolejne wzmianki o ich istnieniu po-
chodzg dopiero z wieku XIV3.

W Wielkopolsce natomiast o pierwszym wiatraku dowiadujemy si¢ z dokumentu
Mikotaja (Nicolaus) palatyna kaliskiego z 1303 roku dla Kobylina [KDW II: nr 863],
a nastepnie z dokumentu ksigcia $laskiego Przemka (Przemysl, Przemek) (Primi-
slaus, Dei gracia dux Slezie et dominus Glogovie) z 1325 roku, na mocy ktorego
ksigze potwierdzil posiadanie przez Wschowe dwoch mlynéw, w tym jednego
o napedzie konnym i jednego wiatraka®. Poczatek XIV wieku stanowi wiec cezure
poczatkowg mlynarstwa wietrznego w granicach historycznej Wielkopolski.

W niniejszym bardzo syntetycznym artykule nie historia i rozwdj mlynow
wietrznych ani ich budowa i typologia beda przedmiotem rozwazan, tym bar-
dziej ze na ten temat sporo juz powiedziano w dotychczasowej historiografii'®,
ale jeden z przykladow tego typu obiektow, ktory w duzej czesci zachowat sie do
dzis w swojej pierwotnej konstrukcji. Mowa o najstarszym znanym na naszych
ziemiach mlynie wietrznym, tj. wiatraku z Gryzyny, ktéry obecnie eksponowa-

¢ RzEPKOWSKI 2015: 77-79; patrz tez poglebione rozwazania na temat genezy i chronologii tego
typu obiektéw: ADAMCZEWSKI 2005: 17-43; SwigcH 2005: 15-25; w ww. dalsza literatura.

7 PomURB III: nr 1498; komentarz na ten temat patrz m.in.: DEMBINSKA 1973: 128-130; SWIECH
2005: 26; RZEPKOWSKI 2015: 80; w ww. dalsze wskazdwki bibliograficzne.

8 Patrz m.in.: DEMBINSKA 1973: 130 i nn.; ADAMCZEWSKI 2005: 17-25; SWIECH 2005: 26 — tam
dalsza literatura.

® KDW II: nr 1048; patrz tez inne wzmianki odno$nie do Wschowy m.in.: KDW VII: nr 521. Ko-
mentarze patrz tez DEMBINSKA 1973: 130; ADAMCZEWSKI 2005: 21-22; SWIECH 2005: 26 i inne.

10 Patrz m.in.: DABSKA 1967; BUCZEK 1969; DEMBINSKA 1973; KLACZYNSKI 1981; BARANOW-
SKI 1992; KACZMAREK 1995; SWIECH 2001; 2005; ADAMCZEWSKI 2005: 59-83; BRYKAEA I IN. 2015;
RzEPKOWSKI 2015 w ww. dalsza literatura.
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ny jest w Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy!!. Nie miejsce tu jednak, by
szczegdtowo prezentowac jego dane techniczne, bo te bedg przedmiotem pogle-
bionych rozwazan w osobnej monografii. Przedstawie tylko syntetyczny zarys
jego historii przez uchwytne w zrdédiach informacje, chronologie i przeslanie
symboliczne wyplywajace z wyrytej w jego przestrzeni inskrypcji.

Gryzyna

Gryzyna (w zrédlach m.in.: Grizina, Griszina, Grizin, Gryzyn, GryZyna, niem.
Griinau'?) to niewielka miejscowos$¢ potozona w wojewddztwie wielkopolskim,
w powiecie ko$cianskim, w gminie Koécian'?, na lewym brzegu Koscianskiego
Kanatu Obry, okoto 8 km na poludniowy wschdd od Kosciana, 10 km na potu-
dnie od Gostynia i 3,4 km na potudnie od Racotu (ryc. 2).

Ryc. 2. Lokalizacja wiatraka w Gryzynie, mapa topograficzna 1:25 000; Mafstab 1940

F1G. 2. The location of a windmill in Gryzyna, topographic map 1:25 000; Mapstab

11 Wiatrak z Gryzyny po jego przeniesieniu do Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy zostat
ustawiony w przestrzeni tzw. malego skansenu, niedaleko przeprawy promowej na Ostréw Lednic-
ki, tj. stoleczno-rezydencjonalny osrodek grodowy pierwszych Piastow — ksiecia Mieszka I, Bole-
stawa Chrobrego, Mieszka II i Kazimierza Odnowiciela — gdzie stoi do dzis.

12 Tnne formy zapisu nazwy patrz m.in. SHGWP 1987: 703; NAZWY MIEJSCOWE 1999: 415; na-
zwa Gryzyny od gryza, roéliny z rodziny traw wystepujacej w kilku gatunkach, badz gryza jako
pochodzaca od ,,rodzaju wrzodu lub przepukliny” za Z1orLek 1988: 6 — tam literatura.

13 W latach 1975-1998 Gryzyna administracyjnie nalezata do wojewodztwa leszczynskiego.
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Historyczne dzieje tej miejscowosci siegaja Sredniowiecza. W swietle Zrodet
pisanych wies$ ta w latach 1296-1512 byta w rekach rycerskiego rodu Borkéw,
ktérzy z czasem przyjeli nazwisko Gryzynscy. W nastepnych latach wtasciciela-
mi wsi byli: Gostynscy, Starescy, Gultowscy, Makowscy. W 1713 roku kupil ja
Waclaw Zakrzewski herbu Wyskota (Wyssogota, Wyszogota, Wyszkota) i pozo-
stawal wlascicielem do okoto potowy XVIII w. Wtedy odziedziczyt ja jego syn
Karol, a po nim siostra Karola, Julianna z Zakrzewskich Koszutska, ktora w 1786
roku oddata majgtek za dtugi i poreczenia Wiktorowi Wierusz-Kowalskiemu!4.
W 1835 roku wies i majatek przeszly w rece rodziny Lossowdw, w ktdrej wltadaniu
pozostawaly do roku 1939%°.

Szesnastowieczng sukcesje Gryzyny, ktory to okres zwigzany jest z czasem bu-
dowy wiatraka w tej miejscowosci, o czym nizej, obrazuje rycina 3'°. Jak wynika
z badan genealogicznych i zwigzanej z nimi sukcesji Gryzyny, mamy tu do czy-
nienia z typowym dziedziczeniem po rodzicach. Po 1579 roku [prawdopodobnie
w 1580 r. ?] w zrodlach potwierdzona jest sprzedaz Gryzyny przez braci Stareskich
Lukaszowi Guitowskiemu Starszemu z Racotu. W aktach wspomina si¢ wowczas
jeszcze o czegSciach Gryzyny, mozliwe wiec, ze jakie$ jej fragmenty w tym czasie
byty wydzielone, ale w aktach grodzkich précz zobrazowanych na tablicy nie ma
zadnych innych wlascicieli ani dzierzawcéw, zatem najprawdopodobniej Lukasz
Gultowski kupil ja calg (moze etapami) i w latach osiemdziesiatych byl posiada-
czem caloéci, a po podziale dobr Gryzyne przejat jego syn Waclaw!”.

We wsi funkcjonowat dwor (od konca XIII wieku by¢ moze w formie wiezy obron-
nej) wzmiankowany w dokumencie z 1466 roku'®. Mozna przypuszczad, ze ten sam
obiekt zwany ,,okopem’, czyli zamczyskiem starym, jest tozsamy z wymienianym jesz-
cze w 1791 roku obiektem, potozonym miedzy wsia a mostem i mtynem. Na temat
owego miyna niedaleko ,,mostu” nic konkretnego obecnie jednak nie wiemy. Miyn
taki, w rozumieniu mtyn wodny, nie widnieje tez na mapie z konica XIX wieku'.

14 Patrz: APP 1; APP 3; APP 4; APP 5: f, 76; APP 6; SHGWP 1987; szeroko dzieje wsi patrz szcze-
golnie: CIEPLUCHA 1929: 164; Z10LEK 1988; GOszCzyNsKA 1998: 73 i nn.; WISNIEWSKA 2006 —
w ww. dalsza literatura i wybor zrddel.

15 Patrz zesp6t Zrédet w: APP 8, obejmujacy lata 1835-1937. SLOWNIK GEOGRAFICZNY KROLE-
STWA 1881: 887-888 (Gryzyna); SHGWP 1987; Z10LEK 1988: 14-18 i nn.; GOSZCZYNSKA 1998: 73;
WISNIEWSKA 2006: 32-54.

16 Zostala ona opracowana na potrzeby niniejszego artykulu przez pana doktora Igora Kra-
szewskiego z Instytutu Historii UAM w Poznaniu, ktéremu bardzo serdecznie dzigkuj¢ réwniez
za opracowanie, m.in. na podstawie akt grodzkich, niepublikowanej dotychczas, prezentowanej
w tek$cie genealogii i sukcesji obrazujacej przekazywanie Gryzyny w XVI wieku.

17 Niniejszy komentarz cytuje za Igorem Kraszewskim; szersze komentarze patrz: ZIOLEK
1988: 14-18 i nn.; WISNIEWSKA 2006: 32-54.

18 Patrz: SHGWP 1987: 711; inne materiaty archiwalne na portalu: szukajwarchiwach.pl/Gry-
zyna; szersze komentarze patrz: ZIOLEK 1988: 32-45; WISNIEWSKA 2006: 55-88.

19 Patrz: Mafstab 1940; na temat innego mlyna wodnego w najblizszej okolicy patrz SLOWNIK
GEOGRAFICZNY KROLESTWA 1888; patrz tez: Mafstab 1940, tam jednak w poludniowo-wschodniej

32



DzI1ELO CZEOWIEKA POD OPIEKA Boga.WiaTRAK z GRYZYNY: NAJSTARSZY ZACHOWANY MEYN WIETRZNY...

Gryzyna, Nielggowo (p.k.)

I Jan Gostyiiski <z Maciej Gostyiski | i Gryzyiiski
+1527/1543 kaszt. $rem. wymiana 1513 Andred Ok
Gryzyna, Nielggowo Gryzyna, Nielegowo | x Barbara Gruszcezynska
donacja 1527 2 x Katarzyna Czarnkowska
Drzgezewo (pk.)
I Jan Mikolaj Krzysztof | Anna Gostyniska
T 1557/1558 11580 T 1559/1560 T 1543/1550
Gryzyna, Gryiyna, Gryzyna, i Gryzyna, Nielggowo
Nielggowo Nielggowo Nielggowo Gryzyna, Niclggowo x Stanistaw Stano
donacja 1543 T p. 1535

2 |

I Dobrochna Stanowna Gostynska 1
T po 1565
Gryzyna, Nielggowo
x p. 1535 Benedykt ze Stargzyna Stargski
Gryzyna, Nielggowo

|Wawrzyniec Stareski Eraz Stareski Benedykt Stareski Wojciech Stareski  Stefan Stareski I | Lukasz Gultowski Senior 1
T 1585/1589 1 p. 1628 T po 1594 T po 1612 T po 1594 ﬁ T 1586/87
Gryzyna, Gryzyna, Gryiyna, Gryzyna, Gryzyna, . . Piotrowo, Racot, Steszew, Witowle W. i M.
Nielggowo Nielegowo Nielggowo Nielggowo Nielggowo Gryzyna, Nielegowo - Krepiewo, Dgbno, Trzcielino, Gryzyna, Niclggowo
sprzedaz 1577/1579 1 x p.w. 1529 Anna Niegolewska,

P
2 x 1550?/51 Nawojka Myjemska (Myjomska),
(wd. po Janie Oporowskim) f 1566/77
(3. v. Sylwester Dembowski miecz. tecz.)

zap. 2

I Waclaw Gultowski
T 1604

Steszew, Witowle M., Piotrowo, Dgbno

Gryzyna, Nielggowo

X 1590 Zofia Bojanowska, ¥ 1619/1637

(2. v. Stan. z Laska Russocki)

Ryc. 3. Sukcesja Gryzyny w XVI wieku; opracowanie Igor Kraszewski (2018)
F1G. 3. The succession of Gryzyna in 16th century, compiled by Igor Kraszewski (2018)

Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze 6w dwor juz w latach 1684 i 1711 wymienia-
ny byt jako zrujnowany. W latach 1760 i 1774 wzmiankowany w dokumentach
jest ,,dwor [Zakrzewskich] — stary z facjata murowang w drzewo wiazana, gdzie
$ciana od sadu obita byta deskami z tarcic, a druga strona od bindarzyka [czyli
ogrédka, szpaleru, byta] dotem murowana” [Z1orex 2008: 34]. Ze wzgledu na
liczne przebudowy i brak gruntownych badan architektonicznych, trudno obec-
nie szczegolowo rozdzieli¢ ewentualne przebudowy czy budowe nowych obiek-
tow na ruinach starych. Dopiero po takich badaniach bedzie mozna wiarygodniej
wydzieli¢ kolejne fazy przemian architektonicznych tego obiektu (obiektéw) i po-
wigza¢ je z lakonicznymi informacjami w zrédtach pisanych. Wiadomo jednak,
ze w 1. polowie XVIII wieku (moze ok. 1793 roku ?) dla Wiktora Wierusz-Ko-
walskiego, kolejnego wiasciciela Gryzyny, wzniesiono nowy (lub przebudowano
stary) niezwykle okazaly dwor (ryc. 4), ktory zachowat si¢ do dzi$?.

czesci miasta zaznaczony jest tylko mlyn wietrzny; w Atlasie rozmieszczenia mlynéw wodnych mly-
ny tez nie s3 zaznaczone [GOLASKI 1988].

20 Patrz m.in.: KATALOG ZABYTKOW SzTUKI 1980: 35; ZIOLEK 1988: 32-45; GOSZCZYNSKA
1998; FARYNA-PASZKIEWICZ, OMILANOWSKA, PASIECZNY 2001: 216; WISNIEWSKA 2006: 55-88.
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Ryc. 4. Dwér Wierusz-Kowalskich w Gryzynie (stan 2018); fot. Andrzej M. Wyrwa

F1G. 4. Wierusz-Kowalski manor house in Gryzyna (condition in 2018), photo by Andrzej M. Wyrwa

Wiatrak

Nieodfgcznym elementem pejzazu Gryzyny od ostatniej ¢wierci XVI wieku byt
wiatrak typu kozlak. Usytuowano go na potudniowy wschod od wsi, poza zabu-
dowaniami, w odleglosci ok. 650 m od jej centrum, gdzie znajdowat si¢ i znajduje
kosciol parafialny. Wiatrak postawiono na niewielkim wywyzszeniu — nasypie
siegajacym do ok. 60 cm nad otaczajacy go teren [AWUQOZ, INWENTARYZACJA
1965: 3] — bez zabudowan od strony zachodniej, poludniowej i pdinocnej oraz
na zachdd od lokalnej drogi Januszewo-Osiek-Nielegowo przebiegajacej przez
srodek wsi Gryzyna (patrz ryc. 2). Na pétnocny wschod od lokalizacji wiatraka,
bezposrednio przy wspomnianej drodze, znajdowaly sie — widoczne na mapie
z konca XIX wieku i do dzi$ funkcjonujace w nieco zmienionej formie — muro-
wane z czerwonej cegly zabudowania mieszkalne i gospodarcze mlynarza. Star-
sze obiekty mtynarza, o czym wiemy z cytowanych nizej zrodel, znajdowaly sie¢
najprawdopodobniej w tym samym miejscu. Do wiatraka byt dojazd z drogi nie-
legowskiej, po pétnocno-wschodniej stronie zabudowan miynarza, lokalng dréz-
ka o dlugosci ok. 80 m. Wokoét wiatraka w promieniu ok. 12 m znajdowaly sie
kotki (rézy wiatru), do ktérych mocowano dyszel do jego obracania [AWUOZ,
INWENTARYZACJA 1965: 3]. Przestrzen t¢ zwano mlyniskiem (patrz ryc. 2 i 5:B).
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Calo$¢ otoczenia wiatraka byla oplotowana drewnianym plotem sztachetowym
(ryc. 6).

Ryc. 5. Lokalizacja wiatraka w Gryzynie in loco (A), widok od zachodu (stan 2018); fot. Andrzej
M. Wyrwa. A: przyblizona lokalizacja wiatraka z odniesieniem do mapy topograficznej, naprze-
ciwko zabudowan mtynarskich (C), B: droga dojazdowa do wiatraka, C: pierwotne zabudowania
mlynarza (por. ryc. 2)

F1G. 5. The location of a windmill in Gryzyna in loco (A), a view from the west (condition in
2018); photo by Andrzej M. Wyrwa. A: the approximate location of a windmill, with reference to
a topographic map, opposite the milling buildings (C), B: access road to the windmill, C: original
miller’s buildings (cf. fig. 2)

Niestety w zrédiach pisanych na temat powstania gryzynskiego wiatraka nie

ma zadnej konkretnej wzmianki. Pierwsze znane obecnie informacje pochodza
dopiero z XVII wieku. I tak w wizytacji dobr gryzynskich z 1684 roku wspo-
mniano o miynarzu i jego obowigzkach, a mianowicie, ze mle¢ [on] co potrze-
ba powinien [i] odda¢ ¢wiercien dwanascie?!. Swiadczy to o tym, ze wiatrak byt
czynny i pracowal. Wiecej zapisow mamy z XVIII wieku. W wizytacji z 1711
roku wspomniano na przyklad, ze obiekt ten byt przygotowywany do remontu
i uruchomienia. Zapisano w niej: wiatrak ktorym odebral ten spustoszony jest,
datem do niego na reperacjg kamieri nowy. Dach liszy|[...](?), tarcice do obicia,
pytle, koto nowe, oskardow czterech trzeba nowych, step niemasz, drzwi zle, zawias

21 APP 1; APP 2; AWUOZ, KRYGIEROWA: 1.
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-‘.ﬂif-‘. ’ ";L'r'_-_r Fa Ryc. 6. Gryzyna. Wiatrak in situ
ERE Fﬁ“i?' (stan z 1956 roku); fot. Ignacy Tloczek,

& wg TLOCZEK 1969: 16

: F1G. 6. Gryzyna. The windmill in situ
(in 1956); photo by Ignacy Ttoczek,
after TLOCZEK 1969: 16

niemasz, wierteli do sypania czterech trzeba nowych. Do tegosz chalupa si¢ oba-
lita, mtynarza niezastat??. Z kolei w wizytacji z 1744 roku po $mierci Wactawa
Wyssogota Zakrzewskiego sporzadzonej na zyczenie Krystyny z Marszewskich
Zakrzewskiej, wdowy po Wactawie, zapisano, ze wiatrak gryzynski [jest] iuz nie
nowy, potrzebuie reparacji w obiciu tarcicami, ktére iuz pobutwiaty, dach dobry, we
srodku kamien spodni dobry, wierzchni zas bardzo iuz stary, kola wszystkie dobre
y powietrza nie zte, u watu tylko powietrznego brakuie blachy, zelaza dobre iako to
paprzyca, wrzeciono tylko stalenia potrzebuie, oszkardy dwa mate, y drgg zelazny,
liny 2 wielkie, mniejsze tez 2, pytle obadwa iuz zte bardzo. W tym wiatraku stgpa
o dwu stgporach, skrzynie dwie dobre, schody i zamknigcie dobre.

Mtynarska chatupa [wystawiona w/po 1711 roku] w Scianach tylko dobra,
komora w sieni y komin wielki potrzebuie reperacyi lepianki, poszycie iuz liche,
w sieni, w izbie i w komorze posowy z delow dobre, piec iuz niebespieczny, kominek
dobry i okna dobre?>.

W wizytacji z 1778 roku zleconej przez Franciszke z Wilkonskich Zakrzewska,
wdowe po Karolu Zakrzewskim, dozywotnia dziedziczke majetnosci gryzynskiej,

22 APP 3; AWUOZ, KRYGIEROWA: 1; GOszCZYNSKA 1998: 73; whascicielem dobr gryzynskich
w owym czasie byl Franciszek Makowski, ktory w 1713 roku sprzedal Gryzyne i Nielegowo Wacta-
wowi Zakrzewskiemu za sume 84 000 zt.

23 APP 4; APP 5; AWUOZ, KRYGIEROWA: 2.
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zapisano natomiast, ze wiatrak przy drodze z Gryzyny do Leszna idacey z gruntu
zrujnowany, z ktorego zelastwo wszystko wykradzione, ten wiatrak bez zamknigcia
stoi, od kilku lat spustoszony. Chalupy mtynarza, ktérg wspominajg wczesniejsze
wizytacje, juz nie byto, albowiem te za zycia $p. Starosty [szadkowskiego Karola
Zakrzewskiego] zrujnowane rozebrano®.

Niezaleznie od tych informacji w czasie inwentaryzacji zabytkow powiatu ko-
$cianskiego przeprowadzonej w 1952 roku przez Piotra Skubiszewskiego w wia-
traku gryzynskim zarejestrowano kolejne daty remontéw, a mianowicie date
1792, o czym nizej, oraz daty 1837 i 1864, ktére zwiazane sg juz z okresem, kiedy
dobra gryzynskie byly wlasnoscig rodziny Lossowdw?>. Na obecnym etapie ba-
dan informacje te wyczerpuja wiedze na temat historii tego obiektu. Moze dalsze
kwerendy archiwalne pozwolg na poszerzenie dotychczasowych wiadomosci na
ten temat.

Pewne jednak jest, ze wiatrak ten w tym miejscu, w zmiennej kondycji tech-
nicznej, stal do lat sze$¢dziesigtych XX wieku. W 1957 roku decyzja Wojewddz-
kiego Konserwatora Zabytkow w Poznaniu na podstawie art. 1, 2 i 3 Rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 6 marca 1928 roku o opiece nad zabytkami
swiatrak potozony w Gryzynie (nr hipoteczny kw. 1016) jako posiadajacy wartos¢
artystyczng, kulturalng i historyczng [...] [bedacy] cennym przykltadem drewnia-
nego budownictwa przemystowego. Posiadal[jacy] profilowana macznice z napi-
sem i datg 1585” podlegt ochronie prawa i zostal wpisany do rejestru zabytkow?6.

Ostatnim wlascicielem wiatraka w Gryzynie byl Jozef Urbanczak, ktéry po
otrzymaniu powyzszego pisma o wpisie do rejestru zabytkéw za posrednictwem
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw w Poznaniu zlozyl odwotanie do Mi-
nisterstwa Kultury i Sztuki w Warszawie, proszac o zmiang decyzji lub wykup
wiatraka przez Skarb Panstwa i zabranie go z ,,miejsca postoju” lub zezwolenie na
sprzedanie go osobie trzeciej?’. Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w Poznaniu
w piSmie skierowanym do Ministerstwa Kultury i Sztuki 13 marca 1957 roku,
przestanym wraz z odwolaniem Jézefa Urbanczaka, stwierdzil m.in., ze wiatrak
ten moze by¢ przeniesiony do Osiecznej?®. Od tego momentu rozpoczela sie bo-
gata korespondencja miedzy Jézefem Urbanczakiem a Wojewddzkim Konser-
watorem Zabytkéw w Poznaniu i Ministerstwem Kultury i Sztuki w Warszawie.
W grudniu 1962 roku Jézef Urbanczak powiadomit Wojewodzkiego Konserwa-

24 APP 6; APP 7; AWUOZ, KRYGIEROWA: 2; ZIOLEK 1988: 30.

2> AWUOQOZ, KRYGIEROWA: 1; maszynopis tej inwentaryzacji w Instytucie Sztuki PAN.

26 AWUOZ DEcYZJE: pismo z 7 stycznia 1957 roku do J6zefa Urbanczyka, podpisane przez
Jerzego Lomnickiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Poznaniu; Minister Kultury
i Dziedzictwa Narodowego na mocy Ustawy, art. 13, ust. 4, pkt 2 z 23 lipca 2003 roku o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami decyzja z dnia 18 grudnia 2007 roku ,,skreslil z rejestru zabytkow
wiatrak w miejscowosci Gryzyna gm. Ko$cian”’[AWUOZ DEcyzjE: pismo z 18 grudnia 2007].

27 AWUOZ DEcCYZJE: pismo z 7 stycznia 1957, pismo J. Urbariczaka do Ministerstwa Kultury
z 25 stycznia 1957.

28 AWUOZ DECYZJE: pismo z 13 marca 1957.
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tora Zabytkéw w Poznaniu ,,0 likwidacji [swego] zakladu mlynarskiego z dniem
1 stycznia 1963 roku. [...] [ze wzgledu na] zbyt wysokie optaty skarbowe” i utrate
wartosci gospodarczej wiatraka. Postanowil go sprzeda¢ indywidualnym kupcom
lub prosi o jego zakup przez Wydzial Kultury — Konserwatora Zabytkéw w Po-
znaniu — wzglednie wyrazenie zgody na jego rozbiérke?®. Wiatrak w tym czasie,
jak stwierdzono w pismie konserwatora z 3 kwietnia 1963 roku, ,,znajdowat sie
na ogdél w dobrym stanie” i konserwator nie wyrazil zgody na rozbiérke. Po
wymianie dalszej korespondencji i zaleceniach Ministra Kultury i Sztuki zwia-
zanych z ,ostatecznym zalatwieniem sprawy” konserwator rozpoczal dzialania
zwigzane z wykupem wiatraka’!, proszac ministra o zgode ,na uzycie na ten
cel kredytow posiadanych w budzecie centralnym przeznaczonym na rezerwat
na Ostrowie Lednickim”2. W pi$mie ministra do konserwatora z 30 listopada
1964 roku stwierdzono, ze ,,przeniesienie i ustawienie omawianego zabytku w ar-
cheologiczno-etnograficznym rezerwacie na Ostrowie Lednickim jest najbar-
dziej wlasciwym rozwigzaniem problemu zabezpieczenia i zachowania jednego
z najstarszych zabytkow swieckiego budownictwa drewnianego w Wielkopolsce,
i ZM.iO.Z. [Zarzad Muzedéw i Ochrony Zabytkdw] popiera poczynania Kon-
serwatora w tej sprawie” i oznajmiono, ze na razie ministerstwo ,,nie dysponuje
potrzebnymi kredytami z budzetu centralnego na zabezpieczenie omawianego
obiektu i proponuje sfinansowa¢ zamierzenie z kredytéw budzetu terenowego™*>.

Komisja w sktadzie mgr Jerzy Lomnicki (Gléwny Konserwator Zabytkéow,
pozniejszy dyrektor Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy w latach 1968-
1981), inz. Mieczystaw Pagowski (biegly w zakresie oszacowan majatkowych)
i mgr Jan Pic (Starszy Konserwator Zabytkow), dokonata 12 grudnia 1964 roku
ogledzin wiatraka w obecnosci Jozefa Urbanczaka. Przedstawiciel ministerstwa
nie zdolal przyby¢ na to spotkanie. Po sporzadzeniu inwentaryzacji obiektu
i oszacowaniu jego wartosci podpisano z wlascicielem ugode. Jozef Urbanczak
sprzedal obiekt do planowanego skansenu na Ostrowie Lednickim 19 grudnia
1964 roku*®. W roku nastepnym przystapiono do prac zwigzanych z przeniesie-
niem go i wzniesieniem nad jeziorem Lednica, na obszarze, ktéry byt planowany
jako wspomniany skansen (dzi$ tzw. maly skansen)3>.

2 AWUOZ DecYzjE: pismo z 18 grudnia 1962 (wniosek pisany reka).

30 AWUOZ DEecyzjE: pismo z 3 kwietnia 1963; patrz tez tamze pismo z 19 kwietnia 1963 oraz
z 7 kwietnia 1964 (rezygnacja z przejecia wiatraka przez Muzeum Wsi Gornoélaskiej), a takze pi-
smo do Ministerstwa z 21 lipca 1964.

31 Patrz AWUOZ DECYZJE: pismo z 30 wrze$nia 1964; pismo z 16 listopada 1964.

32 AWUOZ DEcCYzjJE: pismo z 16 listopada 1964; pismo z 24 listopada 1964.

33 AWUOZ DEecyzjE: pismo z 30 listopada 1964.

3 AWUOZ PrOTOKOE; rachunek [sprzedazy] z 19 grudnia 1964; ugoda z 19 grudnia 1964.

35 AMPPL PRELIMINARZ; tamze tez: Om&wienie preliminarza kosztéw zwigzanych z urzadze-
niem rezerwatu na Ostrowie Lednickim w 1965 r. — pismo przewodnie i preliminarz ten przestano
do Ministerstwa Kultury i Sztuki z datg 4 stycznia 1965 roku; posrod innych kosztéw wymienione
sa tam kwoty zwigzane z ,,przeniesienie[m] i remont[em] wiatraka” w wysokosci 60 000 zt; wedlug
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W wyniku ,,braku biezacej konserwacji” i zatamaniu si¢ m.in. ,,belki siodfa” i in-
nych elementéw konstrukcyjnych w 1979 roku stwierdzono bardzo zly stan zacho-
wania wiatraka z Gryzyny. Postanowiono wigc catkowicie go zdemontowa¢, a na-
stepnie zrekonstruowac3®. Zadanie to wykonano do konca tegoz roku (ryc. 7 i 8).

Kolejnej gruntownej konserwacji i renowacji tego obiektu dokonano w 2017
roku, dzigki funduszom pozyskanym z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego, w wyniku czego odzyskatl on wyglad zblizony do tego, jaki mial jeszcze
w XVIII i XIX wieku (ryc. 9). Caly czas jednak, majac na wzgledzie kolejne re-
monty, zastanawiano sig, czy i jakie czgsci tego obiektu sg autentyczne i pocho-
dza z konca XVI wieku (data 1585 wycieta na macznicy) [patrz m.in.. AWUOZ
DEecyzJE].

Spéjrzmy zatem, czy co$ wigcej mozna powiedzie¢ na ten temat, wykorzystu-
jac wyniki analiz dendrochronologicznych, genealogicznych, korelowanych z ba-
daniami historycznymi oraz krytycznie analizujac inskrypcje wyryta na wspo-
mnianej macznicy wiatraka z Gryzyny.

Ryc. 7. Gruntowny remont wiatraka na tzw. malym skansenie Muzeum Pierwszych Piastow na
Lednicy w 1979 roku; fot. archiwum MPPL

F1G. 7. A thorough renovation of a windmill in the so-called ‘small skansen’ in the Museum of the
First Piasts at Lednica in 1979; photo from the archives of the MFPL

planéw zwiazanych z urzadzeniem rezerwatu wiatrak ten mial m.in. odgrywac¢ ,,role wiezy wido-
kowej na wyspe i grodzisko”

36 AWUOZ DEcYzjE: pismo Przedsiebiorstwa Panstwowego Pracowni Konserwacji Zabytkow
o/Poznan do dyrektora Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy z 29 pazdziernika 1979.
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Ryc. 8. Widok od poludnia na wiatrak z Gryzyny po remoncie w 1979 roku; fot. archiwum Mu-
zeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

F1G. 8. The view of the windmill from Gryzyna, from the south, after renovation in 1979; photo
from the archives of the Museum of the First Piasts at Lednica

Ryc. 9. Wiatrak z Gryzyny na tzw. matym
skansenie w Muzeum Pierwszych Piastow
na Lednicy, widok od potudnia

(stan po konserwacji w 2017 roku);

fot. Mariola Jézwikowska

F1G. 9. A windmill from Gryzyna in the
so-called ‘small skansen’ in the Museum of
the First Piasts at Lednica, a view from the
south (condition after preservation works in
2017), photo by Mariola Jézwikowska
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Chronologia mtyna wietrznego z Gryzyny

Zgodnie z tradycja zwigzang z ,,powolywaniem” wiatraka przez mlynarza do zycia,
na macznicy, ktorg postrzegano, jak pisat Jerzy Adamczewski [2001: 98-99; 2005: 74
i nn.], jako ,zsakralizowany element kozlaka’, umieszczano ,,nazwiska fundatoréw,
inicjaly lub nazwiska ciegli stawiajacych wiatrak [i] daty budowy”. Z taka sytu-
acja mamy tez do czynienia w przypadku mlyna wietrznego z Gryzyny. Na fronto-
wej czesci degbowej macznicy — od strony galeryjki, po jej lewej stronie — zostala
wyryta reliefem wglebnym data 1585, ktdrej cyfry krojem i stylistyka odpowiadaja
czasom, w ktorych ja wyryto (tj. pédZnemu renesansowi). Oprocz tego w czesci srod-
kowej macznicy — centralnie nad sztembrem — zostata wycieta rowniez reliefem
wglebnym inskrypcja. Jest ona uszkodzona i stabo czytelna. ,,Ujawnia” sie dopiero
po oswietleniu pod odpowiednim katem. Tre$¢ zostala ujeta w dwdch wysrodko-
wanych wersach. Litery wycieto dosy¢ starannie, w ich wysokosci i szerokosci wy-
stepuja jednak drobne roznice: wysokos¢ zawiera sie w przedziale od 2,4 do 2,7
cm. Jedyna wyrdzniajaca sie litera jest D w wersie drugim, ktéra rozpoczyna skrot
DOIE, jak zapisano stowo DO[M]I[N]E (tac. Domine — PAN) i ma wysoko$¢ 4 cm.

Pod tymi wersami znajduje si¢ signum — litera G — a po prawej umieszczono
krzyz Yacinski o wymiarach: rami¢ pionowe 3,0 cm, rami¢ poziome 2,4 cm. Ra-
miona krzyza zakonczone sg reliefem w ksztalcie trojkatow, ktorych wierzchotki
skierowane s do wnetrza krzyza. Po prawej stronie od krzyza w tym samym wer-
sie znajduje si¢ znak, ktory jest najprawdopodobniej znakiem ciesli wznoszace-
go wiatrak (!). Wedlug typologii Marka R. Gogolina znak na macznicy wiatraka
z Gryzyny mozna zaliczy¢ do reliefowanych ztozonych znakéw kreskowych, wy-
cinanych najprawdopodobniej dtutem?®. Jesli chodzi natomiast o mozliwg inter-
pretacje uktadu kresek w tym znaku, to mozna go odczytywac m.in. jako niedo-
konczong czteroramienng gwiazdke (?), czterolistng koniczyne (?) lub ustawienie
ramion skrzydel wiatraka w pozycji zblizonej do greckiej litery X (XPIZETOZX) —
symbolu Chrystusa (?). Kwestia ta jest jednak trudna do jednoznacznego rozwia-
zania. Tak czy inaczej obok fundatora réwniez i ciesla, jako ,wspdtpowotujacy”
wiatrak do zycia zaznaczyl swe miejsce w tej zsakralizowanej jego czesci. Roz-
mieszczenie inskrypcji prezentuja ryciny 10-12.

Oprdcz tego wspomnie¢ trzeba, ze frontalna cze$¢ macznicy zostala pieknie ozdo-
biona — profilowana — ulozonym symetrycznie w stosunku do sztembra (po jego
lewej i prawej stronie) fryzem stylistycznie odpowiadajacym zdobieniom obiektoéw
architektonicznych okresu renesansu (ryc. 11-13). Po przeciwnej stronie jest fazowa-
na. Macznica w przekroju ma ksztalt prostokatny o wymiarach bokéw 57 x 51 cm.

37 Na temat inskrypcji i znakow ciesielskich patrz m.in.: AbaAMczEWSKI 2001: 98-99; 2005: 74;
SWIECH 2005: 141; o znakach ciesielskich: Krassowsk1 1957; SCHAAF 2005; MaczyXsk1 2010a,
2010b, 2010¢c; GOGOLIN 2014.

38 Na temat znakéw ciesielskich i ich typow patrz m.in. GOGOLIN 2014; o znakach i inskryp-
cjach dachowych tez: MaczyNsk1 2010b; 2010c.
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Ryc. 10. Schematyczny przekroj poprzeczny wiatraka kozlaka z zaznaczeniem niektorych jego cze-
$ci konstrukcyjnych, miejsca daty, inskrypcji i cze¢éci badanych dendrochronologiczne w wiatraku
z Gryzyny; rys. Jakub Kaminski, oprac. Andrzej M. Wyrwa. 1: podwalina, 2: zastrzaly (kozly),
3: sztember (0§ pionowa), 4: macznica, 5: sztoga; A: data 1585, B: inskrypcja, C: data 1792,
D: zastrzal wschodni datowany dendrochronologicznie, E: zastrzal zachodni datowany dendro-
chronologicznie. Strefy tréjstopniowej budowy i symboliki przestrzeni wiatraka: I. ,,podbudynek”
(podziemie) symbolizujacy pieklo, II. druga kondygnacja symbolizujgca ziemie, III. trzecia kondy-
gnacja symbolizujaca niebo; sztember (3) symbolizuje o$ $wiata, drzewo zycia; sztember z maczni-
ca (3, 4) interpretowane sg jako krzyz tau (T) — patrz uwagi w przypisie 50.

F1G. 10. A schematic cross-section of a post mill (‘kozlak’) with an indication of some of its construc-
tion parts, place of the date, inscription, and parts which underwent dendrochronological analysis in
a windmill from Gryzyna, drawn by Jakub Kaminski, edited by Andrzej M. Wyrwa. 1: a cross tree,
2: quarterbars (trestles), 3: the main post (vertical axis), 4: a crown tree, 5: a tail beam; A: 1585 date,
B: inscription, C: 1792 date, D: dendrochronologically dated east quarterbar, E: dendrochronolo-
gically dated west quarterbar. Three-stage construction areas and windmill’s space symbolism are-
as: I. “subbuilding” (underground) which symbolizes hell, II. second floor which symbolizes Earth,
III. third floor symbolizes heaven; the main post (3) symbolizes the axis of the world, tree of life; the
main post with a crown tree (3, 4) interpreted as a tau cross (T) — see the comments in annotation 50.
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Ryc. 11. Macznica wiatraka z Gryzyny; rys. Dorota Jagtowska
F1G. 11. A crown tree of a windmill in Gryzyna, drawn by Dorota Jagtowska

Ryc. 12. Macznica wiatraka z Gryzyny z umiejscowieniem daty i inskrypcji (stan z roku 2018); fot.
Mariola Jozwikowska, oprac. Andrzej M. Wyrwa

F1G. 12. A crown tree of a windmill in Gryzyna with date and inscription indicated (condition
from 2018); photo by Mariola Jozwikowska, edited by Andrzej M. Wyrwa
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Ryc. 13. Fragment wschodni macznicy z ozdobnym reliefowaniem jej frontowej czesci (stan
z roku 2018); fot. Mariola Jozwikowska

F1G. 13. East part of a crown tree with ornamental decoration on its front part (condition from
2018), photo by Mariola Jozwikowska

Niezaleznie od daty i inskrypcji na macznicy na trzeciej kondygnacji wiatra-
ka, na sosnowej sztodze, zostala wycieta data 1792, stylistycznie réwniez odpo-
wiadajgca krojowi pisma z tego czasu (ryc. 14).

Ryc. 14. Fragment sztogi wiatraka
z Gryzyny z reliefowana datg 1792;
fot. Mariola Jozwikowska,
oprac. Andrzej M. Wyrwa

F1G. 14. A part of a tail beam
from the windmill in Gryzyna
with decorated 1792 date;
photo by Mariola Jézwikowska,
edited by Andrzej M. Wyrwa
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Biorac pod uwage date wyryta na macznicy, ze wzgledu na brak innych obiek-
tow o takiej chronologii na ziemiach polskich, wiatrak z Gryzyny jawit si¢ jako
najstarszy zachowany w podstawowej pracujacej czesci mtyn wietrzny typu koz-
lak w Polsce.

Ryc. 15. Pobieranie probek przez
prof. Tomasza Waznego do badan
dendrochronologicznych

z zastrzalu wschodniego;

fot. Andrzej M. Wyrwa

F1G. 15. Professor Tomasz Wazny
taking samples from the east
quarterbar for dendrochronologi-
cal analysis;

photo by Andrzej M. Wyrwa

Celem weryfikacji dat wyrytych na macznicy i sztodze oraz ustalenia datacji
sztembra w 2017 roku dokonano analiz dendrochronologicznych drewna uzytego
do ich konstrukcji. Przeprowadzit je profesor Tomasz Wazny z Uniwersytetu Mi-
kotaja Kopernika w Toruniu i University of Arizona. W wyniku tych badan jedno-
znacznie stwierdzono, ze datacja drewna dgbowego uzytego do konstrukeji sztem-
bra jest tozsama z data wyryta na macznicy (patrz Wazny w niniejszym tomie).
Drewna uzytego na macznice nie udalo si¢ datowac ze wzgledu na brak odpo-
wiedniej liczby dobrych do analizy stojow (probka 4/17). Majac jednak na wzgle-
dzie wyryta na niej dat¢ jednoznacznie stwierdzi¢ mozna, ze obydwa elementy,
tj. sztember i macznica, musiaty by¢ wykonane w tym samym czasie, tj. w 1585 roku.

Na marginesie nalezy tez zauwazy¢, ze drzewo uzyte do budowy tych czedci
konstrukcyjnych wiatraka zaczgto rosnaé ok. 1475 roku (+8/-6 lat), tj. w czasach
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rzadow krola Zygmunta I Starego. Rozwijalo si¢ nastepnie m.in. za Zycia Mikofaja
Kopernika, Mikolaja Reja, Jana Kochanowskiego, Andrzeja Frycza Modrzewskie-
go, kronikarza Macieja z Miechowa, ksiedza Piotra Skargi, az po czasy krola Stefana
Batorego, kiedy to 6w dab zostal $ciety i wykorzystany do konstrukeji wiatraka®.

Sztember w dolnej czesci kozlaka (od podwaliny do pojazdu — strefa II; patrz
uwagi w przypisie 50) ma przekrdj kwadratowy o wymiarach ok. 63 x 63 cm, a od
pojazdu do macznicy — osmioboczny o $rednicy 53 cm. Boki owego o$mioboku
maja szeroko$¢ 24 cm. Obwdd drzewa dochodzil wigc do ponad 2,50 m. Sztember
w dolnej czesci przy belkach podwalinowych jest profilowany (ryc. 16).

Belki podwalinowe (przyciesie kozla) majg przekroéj prostokatny, obecnie o wy-
miarach ok. 44 x 34 cm. Belka ulozona obecnie na kierunku péinoc—potudnie, na
stronie gornej — wierzchniej — i dwoch bocznych, od strony potudniowej i pot-
nocnej przy sztembrze jest profilowana zdobieniem w formie rozwartego kwia-
tu tulipana (?). Druga podwalina ulozona na kierunku wschéd-zachéd takiego
profilowania nie ma (ryc. 16). Zastrzaly majg przekrdj prostokatny o wymiarach
40-41 x 53-54 cm*’. Wszystkie te elementy zostaty wykonane z sosny, o czym nizej.

Przy weryfikacji dendrochronologicznej daty 1792 w gérnej kondygnacji (stre-
fa III), tj. sztodze, wystapily natomiast trudnosci z datowaniem ze wzgledu na nie-
odpowiednig liczbe stoi. Bylo to spowodowane duzymi uszkodzeniami pierwotne-
go drewna w wyniku obrébki sztogi oraz kolejnymi remontami i renowacjami. Stad
nie mozna byto dokona¢ wiarygodnej analizy. Niedogodnos¢ ta zostata jednak zna-
komicie uzupelniona przez analize dendrochronologiczng zastrzatéw sosnowych —
zachodniego i wschodniego (probka 2/17: data 1653-1784 i probka 3/17: data
1619-1753) (ryc. 10 E i D). Szczegdlnie wazna byta w tym wypadku datacja drew-
na z zastrzalu zachodniego (probka 2/17), w ktérym zachowal sie stéj podkorowry,
dzieki czemu mozna bylo go datowa¢ z doktadnoscig do pét roku. Z analizy doko-
nanej przez T. Waznego jednoznacznie wynika wiec, ze drzewo uzyte do konstruk-
cji tych elementdw wiatraka zostalo $ciete w przedziale jesier/zima 1784/1785 roku
(najprawdopodobniej grudzien-luty ?), tj. w czasie najdogodniejszym na pozyski-
wanie drewna wykorzystywanego nastepnie do konstrukeji budowlanych*!. Z tg
datg zbiezna jest tez datacja zastrzalu wschodniego — prdobka 3/17 (patrz Wazny
w niniejszym tomie). Majac na wzgledzie potrzebe lezakowania drewna sosnowego
i jego obrdobke przed uzyciem do okreslonych konstrukeji, przyja¢ mozemy, ze data
na sztodze i datacja zastrzaléw sg zbiezne i wigza si¢ najpewniej z gruntownym

39 Szerzej o osobowosciach czaséw, w ktérych wzrastaly deby ,,gryzynskie” patrz m.in.: GRzY-
BOWSKI 2000; HISTORIA LITERATURY POLSKIEJ 2002.

40 W calym opracowaniu podano obecne wymiary po konserwacjach i zabezpieczeniach reno-
wacyjnych i przy réznym stanie zachowania drewna.

41 Uwagi na temat pozyskiwania drewna ,,konstrukcyjnego” patrz m.in. ADAMCZEWSKI 2001:
94-95; 2005: 59-65 i nn.; w kontekécie wielu analiz dendrochronologicznych, m.in. drewna uzyte-
go do budowy obiektéw sakralnych, zauwazy¢ jednak trzeba, ze jesli chodzi o pore roku, to najcze-
$ciej drzewa takie $cinano na przelomie jesieni i zimy, kiedy byly ,,w u$pieniu”
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Ryc. 16. Belki podwaliny
(przyciesia): belka péinoc-
—poludnie profilowana

przy sztembrze i dolna,
profilowana cze$¢ sztembra;

fot. Andrzej M. Wyrwa

F1G. 16. Beams of a cross tree
(stringpiece): north-south beam
profiled at the main post and

a bottom profiled part of a main
post; photo by Andrzej M. Wyrwa

remontem ,,starego” wiatraka, w ramach ktérego wykorzystano najstarsze elementy
obiektu, tj. sztember, macznice (patrz ryc. 10) oraz moze siodlo (?). Podwalina wia-
traka wykonana z sosny, ktdrej ze wzgledu m.in. na niespoistos¢ stoi nie datowano,
zapewne rowniez jest tozsama z datacjg zastrzalow (?), czyli odnosi sie do pelnej
renowacji budynku w 1792 roku.

Bardzo waznym uzupelnieniem tej do$¢ jednoznacznej tezy jest fakt historyczny
zwigzany ze zmiang wlascicieli Gryzyny w 1786 roku, kiedy to wspomniana wyzej
Julianna z Zakrzewskich Koszutska oddala majatek za dlugi Wiktorowi Wierusz-
-Kowalskiemu. Nowy wlasciciel, niezaleznie od innych dzialann w nowo nabytych
dobrach (m.in. budowa wspomnianego dworu i zabudowan folwarcznych), po po-
nad dwustu latach od budowy wiatraka w Gryzynie, po wczesniejszych znanych ze
zrodet pisanych i nieznanych dzis blizej remontach, dokonat gruntownej renowacji
wiatraka, przygotowujac go do dalszego uzytkowania. Jak wspomniano w cytowanej
wyzej wizytacji z 1778 roku, wiatrak ten byl wowczas ,,opuszczony i zrujnowany”.
Tak wiec data 1792 jednoznacznie odpowiada cyklowi dzialan zwigzanych z no-
wym zagospodarowaniem nabytej przestrzeni przez rodzing Wierusz-Kowalskich.

W kontekscie przedstawionych wyzej ustalen bez wahania mozna wiec po-
wiedzie¢, ze wiatrak z Gryzyny w swojej podstawowej konstrukcji, tj. sztembra
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i macznicy, datowanych na 1585 rok, a moze tez i siodla (?), jest najstarszym za-
chowanym miynem wietrznym w Polsce (najstarsze jego czesci patrz ryc. 7 i 10).
Pozostale czgsci konstrukcyjne obiektu, tj. koziol i podwaliny oraz sztoga, do
ktérych konstrukeji uzyto drewna sosnowego, wiaza si¢ z jego kompleksowym,
udokumentowanym remontem z 1792 roku. Inne za$ czesci miyna, szczegélnie
obicia dachu i §cian, nie méwigc o pozostalych elementach pracujgcych, wiazg sie
m.in. z remontami z lat 1837 i 1864 oraz przed rokiem 195642, a takze renowacja-
mi i konserwacjami z lat 1964/1965, 1979 i 2017.

Symboliczne przestanie inskrypcji wiatraka z Gryzyny

Jak wspomniano wyzej, w srodkowej czesci macznicy, od jej frontu, zostata wy-
ryta reliefem wglebnym tacinska inskrypcja, dzis juz stabo czytelna i uszkodzona
(ryc. 10, 11, 17).

Eu'rfﬂ% EI PROTECTOR MEV.S
TV Dok

G+ X

Ryc. 17. Inskrypcja na macznicy wiatraka z Gryzyny; fot. Mariola Jézwikowska, rys. Dorota Ja-
glowska, oprac. Andrzej M. Wyrwa

F1G. 17. An inscription on a crown tree of a windmill from Gryzyna; photo by Mariola Jézwikow-
ska, drawn by Dorota Jaglowska, edited by Andrzej M. Wyrwa

42 Patrz podpis pod zdjeciem wiatraka in situ w: TEOCZEK 1969: 16.
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Inskrypcja ta zostala wykonana ozdobng majuskufa. Wynikajace z niej prze-
stanie ma nieprawdopodobng ,,moc symboliczng”.
Glosi ona:

[ADIJVTOR ET PROTECTOR MEVS ES TV DO[M]I[N]E

co w dostownym tlumaczeniu znaczy: pomocnikiem (wspomozycielem) i opie-
kunem (obroncg) moim jest Pan.

Tekst lacinski tej inskrypcji stanowi parafraze fragmentu siddmego werse-
tu 27(28) psalmu Dawida (Ps 27,7), ktéry w pelnej wersji wg tekstu lacinskiego
Waulgaty brzmi:

7. Dominus adjutor meus, et protector meus: in ipso speravit cor meum, et
adjutus sum.
Et refloruit caro mea: et ex voluntate mea confitebor ei*3.

Ksigdz Jakub Wujek, pierwszy ttumacz Biblii na jezyk polski, werset ten prze-
tozyl w taki oto sposob:

7. Pan pomocnik moj, i obronica méj: w nim nadzieje¢ pokladalo serce moje,
i ratowany jestem.
I zakwitnelo znowu ciato moje: a z woli mojej wyznawaé mu bede?.

W tlumaczeniu Biblii Tysigclecia uwspolczesniona lekcja tego fragmentu
psalmu brzmi nastepujaco:

7. Pan moja moc3 i tarcza!

Moje serce Jemu zaufalo,

doznalem pomocy, wigec moje serce si¢ cieszy
i piesnig Go stawie®.

Werset 27(28) psalmu Dawidowego byt wykorzystywany zaréwno w wersji bi-
blijnej, jak i w niewielkich parafrazach w réznych rozwazaniach teologicznych od
starozytnosci chrzescijanskiej (m.in. przez Ojcéw Kosciola) po czasy nowozytne.

W wypadku inskrypcji wiatraka z Gryzyny nie znamy motywow, ktore kierowaty
fundatorem (!) lub wznoszacym go ciesla (?), aby ja zamiesci¢ w takiej formie. Miej-
sce jej usytuowania nie bylo jednak przypadkowe. Byl to bowiem bardzo symbolicz-
ny, ,,sakralizowany” punkt wiatraka, na ktérym tego typu napisy, jak wspomnialem
wyzej, byly umieszczane. Majac na wzgledzie signum w postaci litery G pod in-

43 BiBLIA LAcINsKO-PoLsKA 1896, t. II: 621, psalm 27(28), 7; podkreslenie — A.M.W.

44 Tlumaczenieks. Jakuba Wujkawg: BiBL1A LACINSKO-POLSKA 1896,t.11:621, psalm 27(28),7 —
podkreslenie A.M.W.; patrz tez BIBLIA 1999: 1046, psalm 27(28), 7.

45 Prsmo $WIETE 2002: 596, psalm 27(28), 7; podkreslenie — A.M.W.
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skrypcja, z wielkim prawdopodobienstwem wnosi¢ mozna, zZe zamieszczono ja na
zlecenie i za zgodg fundatora, tj. jak wynika z analizy kolejnych wiascicieli Gryzy-
ny, prawdopodobnie bezposrednio przez Lukasza Gultowskiego Seniora i jego syna
Wactawa. Za ich czaséw — w przedziale od 1577 do 1579-1580 roku — w wyniku
zakupu Gryzyna stala sie wlasnoscia tej rodziny (patrz ryc. 4). Sam wiatrak za$ zo-
stal ,powolany” w 1585 roku, krétko przed $miercig Lukasza (zm. 1586/1587).

Jak wspomniano wyzej, przy literze G, po jej prawej stronie, znajduje sie krzyz tacin-
ski, ktéry dopelnia wymowe i przestanie calosci. Krzyz jako podstawowy znak chrze-
$cijan ma wieloraka symbolike. Byt postrzegany jako forma porzadkujaca Wszech-
$wiat. Symbolizowal o$ $wiata. Stanowil pochwale Boga. Miat leczy¢ i wzmacniac cialo
i dusze. Spetniat role oczyszczajaca. Przed nim uciekaly ciemno$ci — zlo. Bywat tarcza,
orezem i sztandarem w walce z szatanem. Od starozytnosci chrzescijaniskiej byl trak-
towany réwniez jako narzedzie (znak) szczegolnej opieki Boga oraz znak blogosta-
wienistwa, tchnienie Ducha Swietego, takze znak, ktérym rozpoczynalo sie i koriczylo
codzienng modlitwe i kazdorazowe westchnienie wiernych, czesto zwiazane z wypo-
wiadaniem frazy ,W imie Ojca i Syna, i Ducha Swietego” (Mt 28,19)%. Cala biblijna
sentencja na macznicy konczy sie zatem znakiem bedacym aktem wiary, uwielbienia
Boga, zawierzenia Mu i prosba o to, aby ten mtyn zawsze byt pod Jego stala opieka.

Jesli chodzi natomiast o tre$¢ inskrypcji, to m.in. jej stylistyka wskazuje na
takie jej sparafrazowanie, ze nie jest ona tylko naboznym, wyplywajacym z Biblii,
westchnieniem czltowieka do Boga, ale zostala ukierunkowana bezposrednio na
wiatrak, bedacy pod opieka Pana [Boga], ktéry jest jego obronca i wspomozycie-
lem. Mamy tu wiec jak gdyby personifikacje — uosobienie wiatraka, ktory sam
oznajmia, ze jest pod opieka Boga. W tym kontekscie przestanie inskrypcji na-
biera jeszcze wymowniejszego znaczenia sakralnego, a sam wiatrak ulega wspo-
mnianej sakralizacji. Staje sie niejako mtynem mistycznym, ustawionym na ziemi
miedzy Bogiem a czlowiekiem, ktoéry z tego miyna korzysta. Mozna si¢ tu nawet
dopatrze¢ nawigzania do alegorii, ktérg od $redniowiecza odnoszono do mtyndéw.
Przedstawia ona wiatraki jako ,,mlyny mistyczne na make”, z ktorej ,wypieka si¢
Chleb Zycia wiernych” [patrz m.in. LEKSYKON SYMBOLI 1992: 98].

Niezaleznie od tego warto zwrdci¢ uwage na czas budowy wiatraka, ktory
przypada na okres potrydencki (sobor trydencki to lata 1545-1563) i kontrre-
formacje (od 1544 do 1648 roku), wigzacy sie z nowa wizja Kosciota i jego miej-
sca w spoleczenstwie oraz $cistego przestrzegania zasad wiary katolickiej przez
wiernych i ,nowej bogobojnosci”¥’. Inskrypcja z wiatraka gryzynskiego moze by¢
bezposrednim tego odzwierciedleniem.

16 Szczegbtowe rozwazania na temat znaczenia i symboliki krzyza patrz: FORSTNER 1990: 518,
wg indeksu; KoBI1ELUS 2000: passim, 2011: passim; krotkie uwagi tez m.in. w: LURKER 1989: 101-
103; LEKSYKON SYMBOLI 1992: 76-77; ADAMCZEWSKI 2001: passim; 2005: 70-75 i nn.; KOPALINSKI
2006: 171-173; w ww. dalsza literatura.

47 Szerzej patrz m.in.: TAZBIR 1996; HISTORIA LITERATURY POLSKIE] 2002; DOKUMENTY SOBO-
ROW 2005: 185-867; syntetyczne ujecie patrz tez m.in.: GRZYBOwWSsKI 2000.
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Oprocz tego zauwazy¢ trzeba, jak pisal Jerzy J. Kope¢ [2003: 25], ze ,w chrze-
Scijanistwie zycie religijne nie ogranicza[to] si¢ wylacznie do form i obrzedow
Scidle liturgicznych. Obok gléwnego nurtu Kosciola, jaki stanowi cze$¢ sktada-
na Bogu przez wykonywanie kaplanskiego urzedu Jezusa Chrystusa [...], zawsze
byto miejsce dla szeregu ¢wiczen i form poboznosci, ktore rozwijaly sie niejako
na krancach oficjalnej liturgii, stanowigc jej przediuzenie, rozwinigcie, przygoto-
wanie czy poglebienie”. Nazywano je poboznoscig ludowa — w ktdrej mieszaly
sie nakazane przez Koscidl zasady wiary z wierzeniami o wielowiekowej tradycji
i mys$leniem magicznym — a mialy stuzy¢ przede wszystkim zabezpieczeniu si¢
przed ztem. Miedzy Pietas Ecclesiae a fides plebis istniala bardzo cienka linia od-
graniczajaca oficjalny nurt praktyk i poboznosci Kosciota od ludowego $wiata
wyobrazen metafizycznych [WyrRwa 2006: 11-16 i nn.; patrz tez uwagi Bocucka
1994: 199].

Owo synkretyczne polaczenie wiary Kosciola i wierzen ludu mialo tez swoje
odbicie w rozwazaniach teologicznych, w ktérych od renesansu zajmowano si¢
na przyklad m.in. zagadnieniem istnienia $wiata zewnetrznego, w tym sil nad-
przyrodzonych, ktore (miaty) maja wpltyw na zycie i zachowania ludzi [DipErR
1992: 200-201; SWJP 1998, t. I: 504]. W sferze ludzkiej, ziemskiej, jak uwazano,
dobro ptyneto od Boga, a zlo z ,,czelusci piekielnych”. Obydwa jednak mieszalty
sie przez wolng wole czlowieka. Od wiekéw ludzie ttumaczyli sobie bowiem, ze
na wszelkie ich dzialania majg wplyw sity nadprzyrodzone, tj. Bog (bogowie),
czy zle moce, takie jak: diabel, czarownice, wiedZzmy, upiory oraz wiele innych
postaci ze §wiata metafizycznego [patrz m.in. szerzej WYRwa 2006: 11-16 i nn.].

Bez wigkszych zastrzezen mozna wigc przyjaé, ze i tu mamy najprawdopo-
dobniej do czynienia z owym bogatym zespolem przeréznych zachowan i mysle-
nia magicznego, w tym réwniez réznorakich zabobonoéw, ktérym obszerne stu-
dium poswiecil m.in. Dieter Harmening [1979]. Nie wiadomo jednak, w jakim
zakresie i w jakim stopniu owe wizje obydwu $wiatéw mogly by¢ postrzegane
i interpretowane przez wspdlczesnych na opisywanym obszarze. Zapewne jednak
wazniejsze, uniwersalne elementy, o ktérych pisalem, w przestrzeni spolecznej
wiatraka gryzynskiego odbierano w podobny sposéb.

W tego typu rozwazaniach pamieta¢ rowniez musimy, Ze otaczajacy $wiat
praktycznie zawsze byl odbierany bardziej uczuciowo i instynktownie niz ro-
zumem. W trudnych momentach zyciowych instynkt samozachowawczy wrecz
nakazywal ludziom szuka¢ réznych drég wyjscia z ciezkich sytuacji, a to z kolei
czesto prowadzito do przekroczenia cienkiej granicy poboznosci Kosciota i ma-
gicznych wierzen ludu.

Obraz ten w szczegolny sposob odbija si¢ przez zestawienie np. analizowanej
wyzej inskrypcji i wielorakiej magicznej symboliki nadawanej wiatrakom i ich
poszczegdlnym czesciom konstrukcyjnym, a takze mlynarzom.

51



ANDRZE] M. WyYRwA

Zrédlem energii, sita napedowg miyna wietrznego byl/jest oczywiscie wiatr.
W zaleznosci od okresu historycznego oraz kregéow kulturowych i religijnych,
kiedy nie znano jeszcze fizycznych przyczyn powstawania wiatru, mial on wie-
le symbolicznych znaczen. Personifikowano wiatr. Widziano w nim m.in. od-
dech ziemi, przejaw zycia kosmicznego, nieokreslong site wyzsza [LURKER 1989:
259-260]. Symbolizowal m.in. nico$¢, pustke, przemijanie, zniszczenie, z drugiej
strony zyciodajne tchnienie bdstwa, posrednika miedzy niebem a ziemia, postan-
ca bogéw [KoPALINsKI 2006: 458], a takze zmienno$¢, niestatos¢ lub znikomosé
[FORSTNER 1990: 535, wg indeksu]. Jako istote boska postrzegano go juz w sta-
rozytnosci. Skladano mu ofiary na ottarzach. W tradycji perskiej uwazano, ze
~podtrzymuje Wszechswiat i reguluje jego réwnowage moralng i fizyczng” [Ko-
PALINSKI 2006: 458]. W zaleznosci od kierunku wiania uwazano go za zdrowy —
dobry — lub zly. W réznych przestrzeniach geograficznych kierunki wiania wia-
trow postrzegano w rézny sposob, okreslajac na tej podstawie pogode i wpltyw na
zycie ludzi. Wiatr wschodni na potudniu Europy byt suchy lub czasami wilgotny,
a tym, ktorzy byli urodzeni przy tym wietrze, mial wrézy¢ obdarowanie zlotem.
Wiatr péinocno-wschodni w basenie Morza Srédziemnego mial nies¢ m.in. za-
razy, zniszczenie, burze. Wiatr potudniowy (Auster), jak uwazano w Grecji, szko-
dzil m.in. zdrowiu; zachodni (Zefir) przynosit Grecji burze i deszcze, a krajom
zachodnim pogode itp. [patrz szerzej KoraLINSKI 2006: 458-459]. W symbolice
chrzescijanskiej wiatr potudniowy (Auster) identyfikowano z Duchem Swietym,
natomiast poinocny (Aquilo) jako ducha nieczystego. W chrzescijanskiej prze-
strzeni kulturowej wiatr postrzegano tez jako oznajmujacy objawienie si¢ Boga
i Ducha Swietego®®.

W Starym Testamencie gwaltowny porywisty wiatr towarzyszyl pojawie-
niom si¢ Boga. W starotestamentowej symbolice gwaltowna wichura oznaczata
tez m.in. wyrok potepienia. W Nowym Testamencie kojarzono wiatr, jak wspo-
mnialem, z Duchem Swiqtym, tchnieniem Zycia — ,,$wietym tchnieniem” Odno-
szono go takze do tchnienia Chrystusa Zmartwychwstalego. Samo usytuowanie
wiatraka na wzgorzach (wyniesieniach) poréwnywano do Golgoty, czyli byla to
swoistego rodzaju alegoria Ukrzyzowania oraz symbol Chrystusa [RZEPKOWSKI
2015: 75]. Wiatr utozsamiano z Boskim tchnieniem réwniez w obrzedzie chrztu,
jako symbol przekazywania zycia i wypedzania ztych mocy®.

Jak wiec z tego wynika, juz w samym wietrze od czaséw starozytnych byla
(miafa by¢) ukryta moc boska, ktdra nastepnie w réznych formach bezposrednio
odzwierciedlala si¢ w wielorakiej symbolice wiatrakdow.

48 Szerzej patrz FORSTNER 1990: 535, wg indeksu; KOPALINSKI 2006: 458-461; o ludowej wizji
postrzegania wiatru patrz m.in. Osowskit 2018.

49 Patrz: LURKER 1989: 259-260; FORSTNER 1990: 535, wg indeksu; patrz tez inne uwagi na ten
temat: CIRLOT 2006: 466-447; KowALsKI 2007: 586-589.
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Cala konstrukcja mlynéw wietrznych, jak sygnalizowatem wyzej, poczynajac od
podwalin az po skrzydta (szmigi), byta zrédlem wielu symbolicznych znaczen w roz-
wazaniach teologicznych, sztuce, literaturze, a szczegdlnie w ludowej wizji $wiata.

Jak pisal J. Adamczewski, wiatraki typu kozlak pod wzgledem konstrukcyj-
nym, w ktorych wyréznia si¢ tréjkondygnacyjny (tréjpoziomowy) podzial, sta-
nowily ,,mityczny, tréjstopniowy obraz Kosmosu”. Najnizszym poziomem, ktory
na Kujawach zwano podbudynkiem, tzn. pod Ziemia, byto piekto (I)*°. Pierwsza
jego kondygnacja za$, stanowigca drugg sfere Kosmosu, to Ziemia (II). Trzecia
natomiast to Niebo (III)°! (patrz ryc. 10).

Przestrzenie te mozna interpretowaé symbolicznie w rézny sposdb. Biorac
jednak pod uwage nadawane poszczegdlnym czesciom konstrukcyjnym wiatraka
znaczenie mitologiczno-symboliczne, gtéwnym elementem ich kosmologicznego
obrazu, trwale pofaczonym z podwalina, ktdry taczyl wszystkie kondygnacje, byt
sztember, postrzegany w mitologicznych wyobrazeniach jako drzewo zycia, o$ $wia-
ta. Najnizszy jego punkt stykal sie ze sferg podziemng, ktéra od Ziemi byla trwale
oddzielona wspomniang podwaling, utozong na fundamencie — podmurdéwce® —
skonstruowang w formie orientowanego na cztery strony $wiata rownoramienne-
go krzyza greckiego, a takze wznoszacego si¢ z jej srodka krzyza tau utworzonego
przez sztember i macznice. Obydwa te elementy, o najwyzszej hierarchicznie mocy
mialy zabezpiecza¢/zabezpieczaly sfere ziemska przed niebezpieczenstwami mo-
gacymi plyna¢ z czelusci piekielnych (ryc. 10:1), by zakldci¢ zycie czlowieka czy
niszczy¢ efekty jego pracy. Niezaleznie od mocy opiekunczej krzyza w ,,ziemskiej
przestrzeni wiatraka’, w jej najwyzszej czesci, gdzie sztember aczyt si¢ z macznica,
tworzac forme wspomnianego krzyza w ksztalcie litery tau (T), i ,stykal si¢ z nie-
bem” (ryc. 10:3-4), zapisywano rozne sentencje religijne®?, ktore przez swe boskie
odniesienie mialy zabezpieczy¢ wiatrak, a jednoczesnie uprasza¢ Boga o szczescie,
powodzenie w pracy i ziemskiej doli dla mltynarza. Tu tez znalazta si¢ analizowana

0 W historiografii (m.in. ADAMCZEWSKI 2001: 99; 2005: 73-74 i nn.), majac na uwadze tréjpo-
ziomowy uklad samego wiatraka, jako strefe pierwsza okresla sie przestrzen od podwaliny do siod-
ta. Moim zdaniem istnieje jednak pewna réznica miedzy ujeciem konstrukcyjnym stref wia-
traka, z ktora bezwzglednie nalezy sie zgodzi¢, a mocg symboliczng 1111 cze$ci konstrukeyjnej
(patrz ryc. 10), ktore w calosci podporzadkowane s3 mocy symbolicznej krzyzy podwaliny
i krzyza tau, jaki ,wyrasta” ze sztembra. W niniejszych rozwazaniach strefa Ziemi wydzielona
zostala jako przestrzen od podwaliny do mgcznicy — jako strefa II. Strefa I natomiast to podziemie
pod podwaling, ktére symbolicznie odgraniczone jest od Ziemi (strefa II) wspomnianymi krzy-
zami, zabezpieczajacymi wiatrak przed zlem plynacym z czeludci piekielnych, co jest calkowicie
zbiezne z wizja przedstawiong przez Girolama Savonarole (ryc. 18).

51 ApAMCZEWSKI 2001: 99; 2005: 74; tenze za: Tomiccy 1975: 52.

2 W wypadku wiatraka z Gryzyny podwalina spoczywata na ,podmuréwce z cegiel”
[wg AWUOZ, INWENTARYZACJA 1965: 2, tez AMPPL INWENTARYZACJA 1965], badZ miala to by¢
podmuréwka ,,kamienna” [wg AWUOZ, PROTOKOL 1964]. Ze wzgledu na brak jednoznacznej wia-
rygodnej inwentaryzacji nie ma wi¢c pewnosci, z jakiego materiatu byta wykonana ta podmuréwka.

>3 Patrz m.in. rozwazania i interpretacje tego problemu: ADAMCZEWSKI 2001: 99; 2005: 73-75 i nn.
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sentencja w wiatraku z Gryzyny uswiecajaca sam budynek, a jednoczesnie bedaca
zawierzeniem fundatora jak i miynarza, Ze sam wiatrak oraz jego praca i wytwa-
rzane w wiatraku produkty stuzace ludziom i ich trzodzie za pozywienie beda pod
stala opieka boska. Tym bardziej ze pozyskiwana tam maka, niezaleznie od przy-
gotowania ,chleba codziennego” stuzyla szczegdlnemu wypiekowi chleba eucha-
rystycznego — ,,Chleba wiary”4, ktorego spozywanie taczyto cztowieka z Bogiem
i po godnym Zyciu na ziemi dawalo mu mozliwos¢ zbawienia i osiaggniecia Nieba.

W tym kontekscie, niezaleznie od innych mozliwych, w tym mitologicznych
interpretacji, wizja ta w znakomity sposob wpisuje si¢ w obraz postrzegania §wia-
ta chrzescijanskiego, opierajacego swa wiare na Biblii, ktéra ukazywata i ustana-
wiala opozycje miedzy dwiema sferami — rajska i piekielng. Sferg posrednia byt
swiat ludzki poddany wtadzy $mierci. Ten ukfad sfer ukazuje m.in. sztych z 1496
roku (ryc. 18) zamieszczony w pracy dominikanskiego kaznodziei z klasztoru
$w. Marcina we Florencji Girolama Savonaroli (1452-1498) [SAVONAROLA 1496;
szerszy komentarz patrz: b1 NoLA 2004: 67].

Ryc. 18. Chrzedcijanskie strefy
dobra i zla (rajska i piekielna) oraz
posrednia ludzka poddana wiadzy
$mierci; wg SAVONAROLA 1496, za
D1 NoLA 2004: 67

F1G. 18. Christian zones of good
and evil (heavenly and infernal)
and intermediate human zone
which is succumbed to the power
of death, acc. to SAVONAROLA 1496,
after 1 Nora 2004: 67

>4 Bucharystia (gr. dziekczynienie); na temat Eucharystii patrz: GRYGLEWICZ 1989; SZAFRAN-
SKI 1989; TyRAwA 1989 i inne tamze — w nich obszerna literatura.
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Samym wiatrakom i réznym cze¢$ciom mlynéw wietrznych nadawano tez cechy
mitologiczno-demoniczne. Wiatraki poréwnywano m.in. do rogatego diabfa i roz-
szalalego giganta [RzEpkowsk1 2015: 84 i nn.]. Bogata symbolike nadawano tez
szmigom wiatracznym w spoczynku. I tak np. mlyn, ktérego $migla byty ustawione
w formie krzyza §w. Andrzeja (X), oznajmialy to, ze wiatrak aktualnie nie pracowal.
Takie ulozenie szmig mialo tez bardzo racjonalne uzasadnienie, zabezpieczalo bo-
wiem przed ewentualnymi zagrozeniami zwigzanymi np. ze wspinaniem si¢ dzieci
na $migla. Niezaleznie od tego takie ich ustawienie niosto tez informacje o awarii
wiatraka lub ztej pogodzie. Ulozenie szmig w znak krzyza greckiego (4), oznacza-
fo natomiast ,,zalobe mlyna’, przekazujac informacje o $mierci miynarza lub kogo$
z jego rodziny. Oprocz tego ustawienie to mogto nies¢ informacje o charakterze tech-
nicznym oznajmiajaca, ze skrzydta wiatraka sa w danej chwili zapierzane. Ponadto
np. w dniu $wigeta patrona parafii szmigi ustawiano na ksztatt tréjlistnej koniczyny;
z kolei oznajmiajgc o weselu w rodzinie miynarza, zdobiono je kwiatami itd. Na kwe-
stie te zwracano uwage w wielu opracowaniach na temat mtynéw wietrznych [patrz
m.in. RZEPKOowsK1 2015: 85-87 i nn. (ktéry odwoluje si¢ do przykladéw z Francji)].

Reasumujac. W bogatej symbolice mtynéw w przepiekny sposob odbijajg si¢ zaréw-
no oficjalny nurt wierzen Kosciofa, jak i ich ludowa interpretacja. Wiatrak z Gryzyny
zas$ jest znakomitg kwintesencja pelni tych wyobrazen. Co wiecej — jest najstarszym
zachowanym w podstawowej czesci konstrukcyjnej wiatrakiem na ziemiach polskich.

Mam nadziejg, ze niniejsze krétkie studium postuzy do dalszych poglebionych
rozwazan, ktore szerzej i lepiej pozwolg odczytywa¢ trudny poznawczo duchowy
charakter postrzegania i oceniania wyobrazen naszych przodkéw o otaczajacej
ich ziemskiej i boskiej rzeczywistosci.
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Human artifact under God’s protection. A windmill from Gryzyna:
the oldest remaining windmill in Poland and its symbolic message.
An introduction to broader reflections

Summary

This synthetic article presents reflections concerning the oldest windmill — a windmill on
the Polish land, i.e. a post mill (‘kozlak’) from Gryzyna (Ko$cian municipality, Wielkopolskie
voivodeship), which was moved from Gryzyna (fig. 2 and 5) in 1964/1965 to the Museum of
the First Piasts at Lednica, and its so-called ‘small skansen’ area. In 2017 the funds from The
Ministry of Culture and National Heritage allowed a thorough preservation and renovation,
and a post mill regained the look from the 18th and 19th centuries (fig. 9).

On this windmill’s crown tree a 1585 date (fig. 11, 12) and Latin inscription [ADI]VTOR
ET PROTECTOR MEVS ES TV DO[M]I[N]E; signum G, a Latin cross and a carpenter’s sign
(fig. 11, 12, 17) were inscribed. The second date was inscribed on a tail beam — 1792 (fig. 14).
In order to verify these dates, a dendrological research of an oaken main post (vertical axis)
and east and west pine quarterbars was conducted. A broader historical and genealogical
research, which unequivocally confirmed 1585 as the time when the windmill was built and
its renovation in 1792, was also conducted. These two events were independently credited to
the people who accomplished them. The windmill was built in the times of Lukasz Gultowski
and his son Waclaw, while a renovation from the 18th century was conducted after Gryzyna
was bought back by the Wierusz-Kowalski family. A beautiful Latin inscription, which is
a paraphrasis of the 27(28) David psalm, gave the windmill under God’s protection (fig. 17).
In the context of the content of this inscription, a broad symbolism of the windmills was il-
lustrated in this study.
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Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy
Wielkopolski Park Etnograficzny w Dziekanowicach

Studia Lednickie XVII (2018)

Zabawy, gry i sporty tradycyjne. Potencjal i mozliwosci
ich wykorzystania w dziatalnosci muzealnej

ABSTRAKT: Artykul traktuje o sportach i grach tradycyjnych (okreslanych w miedzy-
narodowej literaturze skrotem TSG) i mozliwosci ich wykorzystania w dziatalnosci
wspolczesnych muzedw. Autor opisuje i wykazuje wspolczesne, kulturowe znaczenie
tych szczegdlnych form kultury fizycznej. Nastepnie stawia teze, ze tradycyjne gry
i sporty moga stanowi¢ wartosciowy i ciekawy element wspotczesnej dziatalnosci mu-
zealnej. Na jej udowodnienie przytacza przyklady instytucji muzealnych, realizuja-
cych inicjatywy zwigzane z TSG i wybrane formy ich dziatalnosci w zakresie rozwoju
tego typu sportéw i gier. Szczegdlng uwage poswieca jednej instytucji — Muzeum
Pierwszych Piastow na Lednicy.

SLOWA KLUCZOWE: tradycyjne gry i sporty (TSG), niematerialne dziedzictwo kulturo-
we, edukacja muzealna, wspoélczesne muzea, Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

ABSTRACT: This paper deals with the subject of traditional sports and games (in in-
ternational literature also called TSG) and the possibility of using them in the con-
temporary museums’ activities. The author describes and indicates the contemporary,
cultural significance of these particular forms of physical culture. Then, he claims
that traditional games and sports can be a significant and interesting element of the
current museum’s activities. To prove it, he describes the examples of the museum in-
stitutions, putting into practice the initiatives related to TSG and the selected forms of
their activities within the frame of their development. Special attention is paid to one,
particular institution: the Museum of the First Piasts at Lednica in Poland.

KEY WORDS: traditional sports and games (TSG), intangible cultural heritage, mu-
seum education, contemporary museums, Museum of the First Piasts at Lednica

Znaczenie zabawy, gry i sportu w historii ludzkosci. Wprowadzenie

Szeroko rozumiana zabawa, gra i sport to zjawiska, ktore towarzyszyly czto-
wiekowi od zawsze. W najstarszych, ujetych historycznie czasach odnajdywano
przedmioty, ktére wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa stuzyly ludziom do
réznego rodzaju zabaw i gier — czynnosci, ktére w zrytualizowany sposéb wy-
pelnialy czas.

Zdaniem holenderskiego badacza Johana Huizingi zabawa jest starsza od kul-
tury, a sama kultura wyrastata w zabawie i jako zabawa. Autor odnajduje formalne
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cechy zabawy w takich dziedzinach kultury, jak sztuka, poezja czy filozofia, a tak-
ze np. w prawie, wiedzy a nawet w dzialaniach wojennych. Prawdziwa zabawa,
zdaniem Huizingi, jest bezinteresowna, swobodna, wykraczajaca poza ,.zwykle”
zycie, odrebna, ograniczona w czasie i przestrzeni, powtarzalna, zawierajaca ele-
ment napiecia a jednoczesnie zapowiadajaca odprezenie, urzekajaca, pelna rytmu
i harmonii [Huizinga 2007: 22-26].

Gra i sport postrzegane sg z kolei jako bardziej rozwiniete i zorganizowane
formy zabawy — usystematyzowane, zawierajace wyrazne reguly, podzial na
wygranych i przegranych, okreslone miejsce i czas [CAILLOIS 1997]. Przez cale
stulecia ewoluowaly one, przybierajac formy bardziej zinstytucjonalizowane,
wpisywane w zmieniajacy si¢ $wiat. Niezaleznie jednak od jakosciowych i defi-
nicyjnych réznic miedzy pojeciami zabawy, gry i sportu wszystkie one przynale-
23 do szeroko rozumianej ludycznej sfery zachowan cztowieka, ktdry przez calg
swoja historie im sie oddawal. Jak stwierdza Huizinga, czlowiek to nie tylko homo
faber, ale tez, a moze nawet bardziej, homo ludens — czlowiek zabawy. Z kolei
Fryderyk Schiller uwaza, ze zabawa ma niezwykle znacznie dla naszego gatunku,
gdyz tylko bawiac sie, cztowiek jest catkowicie czlowiekiem [KaNTOR 2013: 15].

Sport wspétczesnie, czyli co pozostato z dawnej zabawy

Rytualna ludyczno$¢ czaséw pierwotnych i starozytnosci, religijna oprawa an-
tycznych igrzysk, turnieje rycerskie, spontaniczne gry plebejskie wiekéw $red-
nich i pdzniejszych z czasem ustapily sportowi, ktéry w erze nowoczesnej zasad-
niczo zmienil swoje oblicze. W opinii wybitnego znawcy problematyki sportu
Guy Jaouena [2009: 29-30] sport nowoczesny od co najmniej XIX wieku sta-
wal si¢ krok po kroku produktem rynkowym — nastgpilo jego umedialnienie
(rozwijal sie rownolegle z radiem, telewizja i nowymi mediami), komercjaliza-
cja, standaryzacja, profesjonalizacja, pogon za wynikiem etc. Sport wpisywal si¢
w ogdlniejsze zmiany spoteczno-ekonomiczne i kulturowe — postepujaca indu-
strializacja i urbanizacja oraz przeciazenie obowigzkami w fabrykach i innych
zakladach pracy ery przemystowej sprawily, ze ludzie coraz bardziej potrzebowali
wytchnienia i prawdziwej rekreacji — odnowy sil witalnych. Pojawila si¢ istotna
do dzi$ kategoria spofeczna czasu wolnego. To wszystko sprawito, ze sport stat si¢
globalnym spektaklem i — co istotne — zostal przesuniety ze swojej dotychcza-
sowej domeny — $wieta, religii, rytuatu, kultury i wspélnoty — do sfery ekono-
micznej i rynkowe;j.

Tego typu sport zdominowal w XX wieku media, stajac si¢ dla nich bardzo
atrakcyjny. Przyciagat przed odbiorniki radiowe, ekrany telewizoréw, a pozniej
komputeréw miliony, a z czasem miliardy stuchaczy i widzéw. Swoisty mariaz
mediéw ze sportem [GwOZDZ 2003] spowodowal, Ze ten ostatni stal si¢ globalna
rozrywka, przynoszaca ogromne dochody wielu zaangazowanym w niego po-
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srednio i bezposrednio ludziom. XX stulecie okreslone zostalo przez Wojciecha
Liponskiego [2012: 517] mianem ,fascynujacego wieku sportu”

Mialo to swoje konsekwencje. Coraz czesciej najpopularniejsze dyscypliny tak
rozumianego sportu globalnego, ze szczegélnym uwzglednieniem pitki noznej,
zaczely wypierac tysigce dawnych, lokalnych, regionalnych, a nawet narodowych
zabaw, gier i sportow, ktére nie wytrzymaty konkurencji nowych rozrywek badz
tez podlegaty transformacji ze sportéw ,,ludowych” w ,industrialne” [L1PONSsKI
2004: 55]. Ekspansja, zwlaszcza zachodnich sportdw, ale i wschodnich (np. sztuk
walki), doprowadzila do postepujacej uniformizacji sportu, co bylo odbiciem
ogolniejszych tendencji do globalizacji i unifikacji calej kultury. Ludzie zaczeli
sie do siebie upodabnia¢, oglada¢ te same filmy i seriale, podobnie si¢ ubiera¢,
jes¢ i bawic.

Z jednej strony $wiat si¢ skurczyl, a stynna metafora Marshalla McLuhana
o globalnej wiosce nabrata dostownego wymiaru. Z drugiej jednak strony za-
uwazono, ze tego typu zmiany kulturowe, spoleczne i ekonomiczne stanowig po-
wazne zagrozenie dla roznorodnosci kulturowej na naszej planecie — bogactwa,
ktore jest na tyle cenne, zZe nie moze ,,rozplyna¢” sie¢ w erze globalnej. Badacze
kultury sportu, a takze cztonkowie calych spotecznosci lokalnych i regionalnych,
szybko odczuli to zagrozenie, na co reakcja stat sie ruch ponownego odkrywania,
wzmacniania i podtrzymywania dziedzictwa kulturowego i zbiorowej tozsamosci
[CasTELLS 2009]. Wyrazano to w roznych dziedzinach kultury, w tym przez wias-
ne formy tradycyjnej kultury fizyczne;j.

Zabawy, gry i sporty tradycyjne jako kulturowa reakcja
na zagrozenia globalne

Trudno jednoznacznie zdefiniowa¢ zabawy, gry i sporty tradycyjne, poniewaz sa
ich na $wiecie tysigce, a tworzenie jednej kategorii i definicji dla tak rozleglego
zbioru wzbudza zawsze pewne trudnosci i watpliwosci. Postuze si¢ tutaj definicja
zaproponowang przez amerykanskiego antropologa Kendalla Blancharda:

traditional sport is defined here as those forms of sport activities which are tied
directly to particular ethnic or folk cultures. It is competitive, it is physical, and
it has play and gamelike elements, but it has limited or no professional variants,
tends to be more local in in its expression, and has stronger ritual overtones than
does so-called modern sport. [...] it functions to preserve traditional values, de-
velops the skills of concentration and self-discipline in its participants, and helps
to connect the present with the past!.

1 BLANCHARD 1995: 248. [...] tradycyjny sport jest definiowany jako ta forma aktywnosci spor-

towej, ktdra jest przywigzana bezposrednio do poszczegolnych kultur etnicznych badZ ludowych.
Zawiera element rywalizacji, jest fizyczny, posiada elementy gry i zabawy, ale ma ograniczone wa-
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W literaturze anglojezycznej zabawy, gry i sporty tego typu okresla sie wspol-
nym skrotem TSG (traditional sports and games), ktorego bede tu uzywal.

TSG towarzyszyly wszystkim spotecznosciom, grupom etnicznym i narodom
od niepamietnych czasoéw, stanowigc nieodlgczny element codziennego Zycia
czlowieka. Jednocze$nie pelnily funkcje sakralne — byly czesto rytualem o gle-
bokim znaczeniu religijnym. Przykladem s3 tu tradycyjne gry pitkarskie ludow
prekolumbijskiej Ameryki Srodkowej, jak np. pokyah, czyli $wieta pitka Majow
[LipoXskI 2008: 94-100]. Wskutek zarysowanych wyzej zjawisk, zwigzanych
z rozwojem nowoczesnego $wiata zwlaszcza w XIX i XX wieku, zostaly jednak
powaznie zagrozone przez wyréwnujacy roznice kulturowe globalizacyjny walec.

Juz w XIX i pierwszej potowie XX wieku podejmowano w zwigzku z tym
godne uwagi proby ochrony TSG? celem zachowania od zapomnienia oraz na-
ukowego ich ujecia [m.in. STRUTT 1810; GOMME 1894]. Doceniano bowiem
ich liczne walory, zbyt cenne, zeby pozwoli¢ im catkowicie zanikna¢. W Polsce
bardzo wazng prace wykonal w tym zakresie pionier polskiego wychowania fi-
zycznego Eugeniusz Piasecki — autor niezwykle warto$ciowych publikacji na
omawiany temat, opracowanych na podstawie wlasnych badan ankietowych
[P1aseck1 1916; 1919]. W drugiej polowie poprzedniego stulecia dzialania na
rzecz ochrony i promocji TSG zdecydowanie przybraty na sile. Ogromny wysitek
w przywrdcenie wlasciwego znaczenia tej problematyce wlozyli m.in. Wojciech
Liponski i Malgorzata Bronikowska. Dzigki ich staraniom powstaly liczne publi-
kacje, w tym monumentalna Encyklopedia sportow $wiata (ponad 3000 pozyciji)
autorstwa Liponskiego [2001], oraz pojawily si¢ rozmaite dzialania praktyczne
w Polsce i za granicg, ktorych nie sposob tu nawet wymieni¢3. W kilku miejscach
naszego kraju TSG funkcjonujg do dzis. W Grabowie kolo Leczycy nadal istnieje
Swieto Palanta, podczas ktérego ten dawny polski sport stanowi centralny punkt
ciekawego wydarzenia lokalnego o charakterze religijno-kulturowo-sportowym
[LipoXsKI 2004: 164-167]. W palanta gra sie takze m.in. w Lublinie, organizujac
regularne rozgrywki oraz wchodzac w kontakt z innymi krajami, w ktérych upra-
wia si¢ podobne gry. Sport ten zyje takze w Cyprzanowie, gdzie rozgrywane sa
nawet miedzynarodowe turnieje pitki palantowej o Puchar Polski*. We wsi Buko-
wiec Gorny w Wielkopolsce do dzisiaj odbywaja si¢ coroczne biegi z klekotkami,

rianty profesjonalne, badz nie ma wcale, wykazuje tendencje do bycia bardziej lokalnym w swoim
wyrazie, ma silniejsze cechy rytualne niz tzw. sport nowoczesny. [...] Funkcjonuje w celu zachowy-
wania tradycyjnych wartosci, rozwoju umiejetnosci koncentracji i samodyscypliny jego uczestni-
kéw, pomaga polaczy¢ przeszloé¢ z terazniejszoécig (thum. B.P.).

2 Poczatkowo przez zbieranie danych o tych zabawach i grach podczas m.in. etnograficznych
badan terenowych.

3 Wérdd nich m.in. pozycje ksigzkowe: LipoNsk1 2001; 2003; 2004; 2008; 2012; BRONIKOWSKA
2008;2013; BRONIKOWSKA I IN. 2015; BRONIKOWSKA, LAURENT 2015; 2018; BRONIKOWSKA, PLUTA,
DoBRzYNSKA-WOZNIEWICZ 2017, liczne miedzynarodowe projekty badawcze i wiele innych.

4 Informacja wlasna, na podstawie rozmowy z Adamem Kondysem z Cyprzanowa (4-6.02.
2015 r., Wilno).
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zwane gwarowo lotaniem z klekotami. Dzieci z dwdch réznych koncow wsi (tzw.
Wielkiego i Matego Korica) biegng z drewnianymi kotatkami (klekotkami) w re-
kach i prowadza duza taczke-klekotnice, kotaczac i oddajac w ten sposéb hold
zmarlemu Chrystusowi. W Wielki Pigtek bowiem, wedlug tradycji chrzescijan-
skiej, dzwony koscielne milczg na znak meki i $mierci Chrystusa. Zastepuja je
wlasnie drewniane kofatki. Tu tradycyjne wyscigi maja zatem rzadko juz spotyka-
ny charakter religijny, o ktérym mtlodzi klekotnicy pamietajg, cho¢ dla nich sama
rywalizacja ma juz pierwszorzedne znaczenie®.

W innych krajach na calym $wiecie podejmuje si¢ w omawianej tematyce
liczne badania i inicjatywy. Nie sposob tu wymieni¢ wszystkich. Mozna wska-
za¢ takich badaczy i dzialaczy, jak Guy Jaouen i Pierre Parlebas (Francja), Pere
Lavega (Hiszpania), Alexey Kylasov (Rosja), Jong-Young Lee (Korea Pid.), Grant
Jarvie (Szkocja), Henning Eichberg i Jorn Moller (Dania), Erik De Vroede (Bel-
gia) i wielu innych. Powstaly cate organizacje, jak m.in. Europejska Federacja
Sportéw i Gier Tradycyjnych (ETSGA) i jej odpowiedniki na innych kontynen-
tach, Miedzynarodowa Federacja Sportu dla Wszystkich (TAFISA), Miedzynaro-
dowe Stowarzyszenie Sportu i Kultury (ISCA), World Ethnosport i wiele innych,
ktére zajmuja si¢ ochrong, rewitalizacjg i promocja TSG. Nawet ogolnoswiatowa
organizacja kultury, nauki i edukacji UNESCO zauwazyta koniecznos$¢ wsparcia
tego typu tematyki (watek ten rozwing ponizej). Stworzony zostal zatem zinstytu-
cjonalizowany i konsekwentny ruch wspierania tego typu form kultury fizyczne;j.

Dlaczego warto przywracaé, promowacé i rozwija¢ TSG?

Zabawy, gry i sporty tradycyjne maja roznorodne walory i zastosowania. Moz-
na tu wskaza¢ m.in. ich udowodniony naukowo, pozytywny wplyw na szeroko
rozumiane zdrowie. Wedlug definicji Swiatowej Organizacji Zdrowia (WHO)
zdrowie to ,stan pelnego, fizycznego, psychicznego i spolecznego dobrobytu,
a nie tylko brak choroby i stabosci”. TSG majg korzystny wplyw na wszystkie
wymiary tak rozumianego zdrowia. Dzieki ich uprawianiu poprawie ulegajg ta-
kie cechy motoryczne i wskazniki zdrowotne, jak zwinno$¢, koordynacja wzro-
kowo-ruchowa, wlasciwa postawa ciala, sita czy sprawno$¢ fizyczna, zwlaszcza
w przypadku aktywnosci 0séb starszych [BRONIKOWSKA, BRONIKOWSKI, SCHOTT
2011]. Badania katalonskiego naukowca Pere Lavegi, przeprowadzone na dwoch
grupach uczniéw: eksperymentalnej, ktéra przechodzila regularny program ak-
tywnosci fizycznej w zakresie gier i sportow tradycyjnych, i kontrolnej, bez takie-
go programu, wykazaly, Ze pierwsza grupa osiagneta konkretng poprawe réznych

> Na podstawie przeprowadzonych przez autora wywiadéw z mlodymi klekotnikami podczas
Lotania z klekotami (30.03.2018, Bukéwiec Gorny).
¢ http://www.who.int/about/mission/en/, data dostepu: 14.06.2018.
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wskaznikow fizycznych zdrowia, m.in. zmniejszenie tzw. ztego, a wzrost ,,dobre-
go” cholesterolu, zmniejszenie nadmiernej masy ciata etc. [LAVEGA 2009: 78].

Sporty i gry tradycyjne moga by¢ takze istotnym narzedziem rozwijania i po-
prawiania psychicznych (mentalnych) wskaznikéw zdrowia. Jak wykazano w ba-
daniach, majg one duzy wptyw na rozwéj emocjonalnego wymiaru zdrowia i ja-
kosci zycia. Dzigki wielu psycho- i socjomotorycznym sytuacjom, powstajacym
podczas udzialu w tych aktywnosciach, ich uczestnicy moga lepiej rozpoznawac
swoje stabsze i mocniejsze strony, by¢ bardziej swiadomymi wlasnych emocji i le-
piej je regulowad, fatwiej przezwycigeza¢ rozne trudnosci pojawiajace sie w ich zy-
ciu etc. [LAVEGA 2009: 79-82]. Za przyklad moze postuzy¢ artykul Bronikowskiej
i wspotautoréw [2015], dotyczacy wykorzystania TSG w aktywowaniu kobiet po
mastektomii, oraz kolejny [2017], wskazujacy na korzystny wplyw zaje¢ wyko-
rzystujacych TSG na czynnik spoteczny zdrowia (relacje z rodzicami i innymi).

TSG poprawiajg tez poziom zdrowia okreslanego przez niektérych autoréow
jako publiczne lub globalne (ang. social lub global health). Dotyczy ono calych
grup ludzkich. Zdaniem Lavegi gry i sporty wnosza wktad w budowanie relacji
interpersonalnych, tworzenie wiezi spolecznych i konstruowanie dialogu spo-
tecznego miedzy réznymi grupami ludzkimi (na przyktad porozumienia miedzy-
plciowego czy miedzypokoleniowego). Maja one bowiem duzy potencjal integra-
cyjny. Kobiety grajg razem z mezczyznami w grach mieszanych, osoby starsze
jednoczg si¢ i odnawiajg wiezy spoleczne dzieki udzialowi w grze etc. [LAVEGA
2009: 83]. To tylko wybrane przyklady istotnego, pozytywnego wptywu TSG na
wszystkie aspekty szeroko rozumianego zdrowia.

Sporty i gry tradycyjne dobrze funkcjonuja takze w innych kontekstach. Sta-
nowig atrakcyjny i wazny element tozsamosci etnicznej, turystyki kulturowej, re-
kreacji ruchowej, lokalnych swiat i festiwali. Maja wiele zastosowan praktycznych
[PrRABUCKI 2012b; 2014; BRONIKOWSKA 1 IN. 2017].

TSG istotnie wplywaja tez na interesujace mnie tu szczegdlnie aspekty kultu-
rowe — roéznorodnos¢ kulturowa, demokratyzacje $wiata sportu, inkluzyjnos¢,
dostepnos¢, warto$¢ jako elementu $wiatowego dziedzictwa kulturowego czy
tworzenie atrakcyjnych form edukacji kulturowej (w zakresie sportéw i gier jako
czesci sktadowych kultury) i miedzykulturowej — rozumianej jako wymiana do-
$wiadczen w zakresie dziedzictwa zabaw, gier i sportéw miedzy spolecznosciami,
a takze celebracje tej réznorodnosci przez wzajemny udzial w miedzynarodo-
wych festiwalach i innych wydarzeniach z wykorzystaniem TSG.

Zabawy, gry i sporty tradycyjne stanowig zatem warto$ciowy element wspoi-
czesnej kultury i codziennego zycia. Celem tej pracy jest wykazanie, Ze moga si¢
one takze stac¢ (i juz sie¢ staja) atrakcyjna czescig oferty placowek muzealnych,
zwlaszcza typu skansenowskiego, ktére maja odpowiednie tereny do ich prakty-
kowania.
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TSG jako atrakcja muzealna

Zabawy, gry i sporty tradycyjne jako istotna cze¢s¢ niematerialnego
dziedzictwa kulturowego ludzkosci
Klasycznie rozumiane muzeum to starozytny Mouseion — swigtynia lub gaj muz
[WYRwaA 2009: 28]. To zblizone do platoniskiej akademii miejsce spotkan, dysput
filozoficznych, refleksji i badan. Definicja muzeum ciagle ewoluuje. W 2007 roku
wprowadzono w niej kilka istotnych zmian. Zaznaczono m.in. przejscie od ochrony
débr kultury, ktéra nadal jest wazna, w stron¢ tworzenia oferty kulturalnej i kon-
kurowania na wolnym rynku czasu wolnego — otwarcia na publicznos¢, informo-
wanie, edukowanie, ksztalcenie, upowszechnianie i umozliwianie praktycznego
uczestnictwa w kulturze. Muzeum ma stawia¢ na skuteczng komunikacje spotecz-
na i edukacje przez debaty, konkursy, realizacje filméw, rekonstrukcje etc. Ma tak-
ze chroni¢ dziedzictwo materialne i niematerialne ludzko$ci. Dobrze wspolgra to
z definicja muzeum przyjeta przez ICOM (Miedzynarodowa Rade Muzedw) [NIE-
ZABITOWSKI 2015: 35-40]. Dzieki ukazywaniu bowiem zaréwno dziedzictwa mate-
rialnego, jak i niematerialnego mozna odkry¢ cale bogactwo muzeum i jego zbioréw
[SwigcH 2015: 71]. Dziedzictwo kulturowe to niezbywalna wartos¢ i bogactwo ludz-
kosci, a dostep do niego i jego konsumpcja to jedno z podstawowych praw cztowieka
[PURCHLA 2015: 142]. Jego znaczenie dynamicznie wzrasta w zwigzku m.in. z po-
szukiwaniem przez ludzi wlasnej tozsamosci i korzeni, interpretacja swojego miejsca
w $wiecie etc. Stuzy ono ponadto spoteczno-kulturowemu rozwojowi calej ludzkosci.

W Europie docenia si¢ dziedzictwo kulturowe, uznajac je za wspolng wartos¢
uniwersalng. To w celu jego ochrony stworzono Konwencje UNESCO — o ochro-
nie $wiatowego dziedzictwa kulturowego i naturalnego (1972) oraz w sprawie
ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego z 2003 roku (ratyfikowana
przez Polske w 2011 roku, zawiera ponad 1000 obiektéw w 150 krajach). Waz-
ne sg takze kultura pamieci, tozsamosci oraz swoisty kult przeszlosci i zwigzane;j
z nig epoki upamietniania [PURCHLA 2015: 137-145].

Bardzo istotny jest przy tym dostep do dziedzictwa kulturowego. Nalezy nim
wlasciwie zarzadzaé, doceniajac jego znaczenie. Trzeba je udostepniac szerokie-
mu odbiorcy, bo nalezy ono do wszystkich. Chroni¢, ale jednocze$nie starac sie
w réznorodny sposob przyblizaé je ludziom.

Muzeum jako specjalistyczna jednostka funkcjonuje m.in. po to, by chroni¢
tak rozumiane dziedzictwo kulturowe jako spuscizne calej ludzkosci. Ponosi od-
powiedzialno$¢ za jego zachowanie. Gra takze role kreatora pozytywnych wra-
zen publicznosci, ktéra powinna czerpaé rados¢ z wizyty [Hinz 2015: 19-21].
To przy tym instytucja kultury, a kultura, zdaniem Jerzego Hausnera, ma ogrom-
ne znaczenie we wspdlczesnym $wiecie jako kierunkowskaz wartosci i punktéw
orientacyjnych w niepewnym $wiecie [BARTOSZ 2015: 78].

TSG wpisuja si¢ w powyzsze ustalenia w bardzo istotny sposob. Juz w 2003
roku UNESCO uznalo gry i sporty tradycyjne za czes¢ niematerialnego dzie-
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dzictwa i symbol kulturowej réznorodnosci spoleczenstw. W 2006 roku ta wazna
instytucja kultury, nauki i edukacji zorganizowata migedzynarodowa konferen-
cje konsultacyjng, na ktérej stworzono platforme wspodlpracy na rzecz ochro-
ny, promocji i rozwoju TSG. W nastepnych latach podjeto kolejne inicjatywy,
m.in. opracowano deklaracj¢ weronska (2015) majaca na celu wprowadzanie gier
i sportéw tradycyjnych do programéw zaje¢ szkolnych czy zwotano kolektywna
konsultacje UNESCO nt. TSG w Paryzu (2017) poswiecong stopniowemu rozwo-
jowi tej tematyki przez m.in. wypracowanie wzorcéw polityki narodowej i mie-
dzynarodowej w zakresie ich promocji. Duze znaczenie miala takze wspomniana
juz Encyklopedia sportow $wiata autorstwa Liponskiego’. Te dziatania przyniosty
konkretne efekty, nie tylko w postaci stworzenia migdzynarodowego ruchu na
rzecz promocji TSG, ale tez powstania instytucji zajmujacych sie specjalnie ta
tematyka (wybrane opisuje w dalszej czesci pracy).

Skoro muzeum ma za zadanie m.in. chroni¢ i promowa¢ dziedzictwo kultu-
rowe ludzkosci, co jest spdjne z istotnymi celami takich organizacji migedzynaro-
dowych jak UNESCO, a TSG zostaly uznane za istotng czes¢ tego dziedzictwa,
to ich obecno$¢ w muzeach, zwlaszcza skansenowskich, nie wymaga moim zda-
niem dalszego uzasadnienia. Zobaczmy jednak, w jaki sposéb mozna praktycznie
wprowadzac¢ je do oferty tego typu placowek.

TSG jako element wspdlczesnej edukacji muzealnej

Jak juz wspomnialem, muzeum to instytucja o duzym znaczeniu, ktdrej zada-
niem jest m.in. ochrona dziedzictwa kulturowego ludzkosci. Nie mozna przy tym
zapomina¢, Ze istotng role w dzisiejszym muzealnictwie odgrywa tez edukacja
w zakresie waznych wartodci kultury i natury [Komorowsk1 2015].

Jak pisze Karolina Radtowska [2014-2015: 28]: ,,edukacja muzealna nie do-
czekala si¢ jak dotad wyczerpujacej definicji”. Zdaniem autorki muzea miewaja
wskutek tego problem ze zrozumieniem swojej roli i zadan w zakresie edukacji.
Niemniej wykazuja si¢ one w tej kwestii wielobarwnym i zlozonym dzialaniem.
Mozna tu wymieni¢ teoretyczne i praktyczne lekcje muzealne, pokazy i warsztaty
etnograficzne (garncarskie, wikliniarskie, plecionkarskie, malarskie, prezentujace
prace gospodarcze i inne), organizacj¢ imprez plenerowych, spotkania rodzinne
i wiele innych [RaAprowska 2014-2105: 27-33].

Szczegdlna role odgrywaja tu muzea skansenowskie, gdyz, jak stusznie zauwa-
zyt Antoni Pelczyk [2014-2015: 23], oferuja one duza przestrzen na przezywanie
i okazywanie emocji. Mozna ja chtona¢ wszystkimi zmystami i to wlasnie tymi
walorami powinno si¢ zachgca¢ do uczestnictwa w tego typu muzeum. Co istotne,
jak wynika z réznych raportéw dotyczacych m.in. strategii rozwoju muzealnictwa
czy dziatalno$ci muzeéw w Polsce, ,polskie muzeum ma wzmocni¢ swoj prze-

7 Informacje na podstawie dokumentéw: ,Verona Declaration” (2015) i ,Concept Note on Tra-
ditional Sports and Games, UNESCO” (2017) dostepnych w archiwum autora.
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kaz, wzbudzi¢ zainteresowanie, sta¢ sie bardziej otwarte, by w efekcie dotrze¢ do
wspolczesnego odbiorcy, dzieki czemu wzrosnie frekwencja, a co za tym idzie —
zwiekszg si¢ przychody i potwierdzi si¢ spoleczna przydatnos¢ muzeum i uzasad-
nienie tozenia nan srodkéw finansowych” [PELczYk 2014-2015: 25-26].

Tutaj szerokie pole do popisu majg wszyscy wdrazajacy TSG. Jak zauwazy-
ta Olga Kwiatkowska [2014-2015: 37], elementy interaktywnego ozywiania eks-
pozycji muzealnej (wérdd ktorych autorka wymienia zabawy i gry) byly obecne
w zasadzie juz w pierwszych muzeach typu skansenowskiego. Obecnie jednak,
w dobie dynamicznie rozwijajacego sie muzealnictwa, ktére potrzebuje sku-
tecznej edukacji interaktywnej, rozwoju swojej oferty i aktywnego wlaczania
publicznoséci do swoich dzialan, taka tematyka ma szczegoélng szanse rozwoju.
Na efektywnos¢ procesu dydaktycznego duzy wplyw maja bowiem m.in. meto-
dy aktywizujace, ktdre uwaza si¢ za najskuteczniejsze, taczenie teorii z praktyka
i odwotywanie si¢ do doswiadczen 0s6b uczestniczacych w danych dzialaniach
[RADLOWSKA 2014-2015: 33-34]. To wszystko znajdziemy w TSG. To tu bo-
wiem nastepuje aktywizacja 0sob uczestniczacych w zajeciach. Praktyczny udziat
uczestnikow jest warunkiem sine qua non takich zajec. Laczenie teorii z praktyka
odbywa si¢ tu w taki sposob, ze zaczyna si¢ lekcje od teoretycznego wprowa-
dzenia nt. np. historii gier, ich znaczenia dla codziennego i od$wietnego Zycia
czlowieka, rozwoju i wspoélczesnego funkcjonowania etc., a nastepnie wszyscy
przystepuja do gry. Sport bowiem najlepiej poznaje si¢, aktywnie w nim uczest-
niczac. Cze$¢ praktyczna dominuje wiec nad teorig, zwlaszcza w wypadku zajeé
z mlodszymi dzie¢mi.

Zdaniem Karoliny Radlowskiej [2014-2015: 34] edukacje muzealng nalezy
wyprowadzi¢ z kontekstu pedagogicznego i wypracowac dla niej odrebna me-
todologie w kontekscie muzealnym. Uwazam, ze jej czg$cig powinno sie uczy-
ni¢ zabawy i gry, ktére stanowily naturalny element zycia ludzi w dawniejszych
czasach, a dzisiaj, w zmienionych formach, nadal mu towarzysza. Dzieki temu
mozna utrzymac tak wazng w muzeach autentycznos¢ [RAvN, ScCHANZ 2009], co
jest istotnym atutem, zwlaszcza muzedéw skansenowskich.

TSG jako atrakcja muzealnej turystyki kulturowej

Jednym z preznie rozwijajacych si¢ w ostatnich dekadach typow turystyki jest
turystyka kulturowa — poznawanie i doswiadczanie szeroko rozumianego dzie-
dzictwa kulturowego odwiedzanych przez turystéw miejsc. Stanowi ona rodzaj
antropologicznego doswiadczania ,,innosci’, jest nastawiona na warto$ci huma-
nistyczne i kulturowe [Buczkowska 2011: 5].

Zdaniem Piotra Zuchowskiego muzea mogg i powinny aktywnie wlaczaé sie
w dzialalno$¢ dotyczaca turystyki kulturowej. Dzigki temu tworza unikatowa
i perspektywiczng oferte turystyczna, majacg na celu zainteresowanie spoleczen-
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stwa uczestnictwem w kulturze i promocje¢ naszego zréznicowanego kulturowo
i naturalnie kraju. Ma to tez istotny wplyw na rozwdj gospodarki i osiaganie
wilasnych dochodéw, ktére sg bardzo wazne dla istnienia instytucji [ZUCHOWSKI
2015: 163].

TSG moga stac sie (i czesto juz sg) atrakcyjnym elementem tak pojmowanej,
kulturowej oferty turystycznej muzeum. Stanowig one na przyktad istotne czesci
wydarzen o charakterze etnokulturowym — $wiat, festiwali, fiest czy igrzysk (jak
Highland Games w Szkocji czy Aste Nagusia w Kraju Baskow, a coraz czesciej tak-
ze wydarzen w Polsce). Daja turyscie mozliwo$¢ poznania i doswiadczania (cza-
sem nawet w praktyce) tego coraz bardziej ponownie docenianego elementu kul-
tury odwiedzanych spolecznosci lokalnych. Skoro tego typu turystyka jest coraz
popularniejsza na $wiecie, a liczba turystow kulturowych systematycznie wzrasta,
to funkcjonowanie gier i sportéw tradycyjnych moze w tym kontekscie okazac sie
jednym z jego wazniejszych i najbardziej wartosciowych wymiaréw, powigzanych
przy tym w sposob bezposredni ze zjawiskiem wspomnianego wyzej dziedzictwa
kulturowego ludzkosci. To spora szansa dla muzedw.

Instytucje realizujace idee upowszechniania TSG w omawianych
wyzej kontekstach. Wybrane przyktady

Dzialalnos¢ placowek muzealnych w Hiszpanii

Na Poétwyspie Iberyjskim znajduje si¢ kilka interesujacych instytucji, zajmuja-
cych sie w rézny sposéb omawiang tu tematyka. Jednym z nich jest powsta-
fe w 2017 roku muzeum gier tradycyjnych Museo El Fuerte. Znajduje si¢ ono
w miasteczku La Almunia de Dofia Godina (blisko Saragossy w Aragonii),
a siedzibe¢ znalazto w zabytkowym klasztorze. Wewnatrz obejrzymy imponujaca
kolekcje artefaktow zwigzanych z grami i sportami tradycyjnymi, ktora w wigk-
szosci przekazal muzeum badacz TSG Fernando Maestro. To owoc jego 40-let-
nich badan i kolekcjonowania sprzetéw zwigzanych z tego typu grami. Museo El
Fuerte to takze centrum kulturowe, otwarte na publicznos¢, dialog miedzykul-
turowy, badania naukowe, ochrong i promocje gier i sportéw tradycyjnych jako
istotnego dziedzictwa kulturowego (w tym ludycznego) ludzkosci. Instytucja
stala sie¢ jednoczesnie siedziba Europejskiej Federacji Sportéw i Gier Tradycyj-
nych (ETSGA)S.

Podobng placéwka jest muzeum gry (hiszp. Museo del Juego) w aglomeracji
madryckiej. Jej celem jest badanie, gromadzenie, konserwowanie i upowszech-
nianie wszystkich typow gier, zwlaszcza sportowych, tradycyjnych i popularnych.

8 www.elfuerte.eu, data dostepu: 4.06.2018.
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Muzeum jest tez miejscem spotkan i edukacji w zakresie kultury i historii gier
regionalnych®.

W Walencji znajduje si¢ nawet szkota gier tradycyjnych (katal. Escuela Au-
tonomica Juegos Tradicionales de la Comunitat Valenciana). Promuje ona TSG
przez organizacje festiwali sportowych i stalej przestrzeni do gier w danych
wsiach i miejscowosciach regionu czy tez organizowanie kurséw dla nauczycieli
i animatoréw-instruktoréw z zakresu tych form kultury fizycznej. Prowadzi
oczywiscie takze badania naukowe nad regionalnym dziedzictwem TSG [GOMEZ
I NAVARRO 2006: 229-230].

Interesujace jest takze muzeum gier tradycyjnych Campo (hiszp. Museo de
Juegos Tradicionales de Campo) w aragonskim miescie Huesca. Zostalo ono po-
$wiecone tradycyjnym grom wiejskim tego regionu. W kolekcji ma sprzet do gier,
fotografie i plansze informacyjne. Jest podzielone na kilka kategorii: gry dzie-
ciece, mlodych chlopcow i dziewczat, kobiet i mezczyzn. Muzeum organizuje
warsztaty, zajecia edukacyjne i praktyczne!©.

Te instytucje oferuja zwiedzajacym liczne atrakcje. Nie maja jednak (poza
ostatnim) przestrzeni, na ktérej moga organizowac wiecej zaje¢ praktycznych
z zakresu TSG. Nie sa to bowiem muzea typu skansenowskiego. Inaczej jest
w muzeum Sportimonium w Belgii i w parku etnograficznym Legepark przy Aka-
demii Sportu w dunskim Gerlev.

Belgijskie Sportimonium i dunski Legepark —
muzea z parkami gier tradycyjnych
Sportimonium to muzeum sportu powstale na bazie badan prowadzonych z ini-
cjatywy dr. Rolanda Rensona z Uniwersytetu w Leuven od lat 70. XX wieku — na
poczatku we Flandrii, a nastepnie w innych regionach Europy. Swoja nazwe wzie-
to z polaczenia stoéw ,,sport” i tacinskiego patrimonium (pl. dziedzictwo). Obec-
nie ma swoja siedzibe w belgijskim Hofstade kolo Brukseli. Oficjalnie zostalo
otwarte w 2004 roku [DE BoNDT, DE VROEDE, DELHEYE: 6].

Dwa lata pdzniej przy omawianym muzeum powstal park gier tradycyjnych.
Mozna w nim zagra¢ w wiele TSG: zaréwno belgijskich (jak gry kreglarskie
i rzutne na trawie beugelen, krulbol czy trabol, a takze rodzaj bilarda schuiftafel,
odmiane kregli toptafel czy gre rzutng z wykorzystaniem krazkow tonspel), jak
i pochodzacych z wielu innych regionéw Europy. Cala dziatalnos$¢ Sportimonium
znalazta si¢ wérdd programoéw i projektow uznanych za najlepiej odzwierciedlaja-
ce cele wspomnianej juz Konwencji UNESCO w sprawie ochrony niematerialne-
go dziedzictwa kulturowego z 2003 roku [DE VROEDE 2012: 197-200].

® http://museodeljuego.org/museo-del-juego, data dostepu: 5.06.2018.
10 http://www.patrimonioculturaldearagon.es/museos/museo-de-juegos-tradicionales-cam-
po#inicio, data dostepu: 6.05.2018.
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Sportimonium to oryginalne muzeum zajmujace si¢ catoscig sportu, ale w wy-
miarze tradycyjnym, historycznym i regionalnym. Dziedzictwo flandryjskich
i europejskich gier tradycyjnych zajmuje centralne miejsce w jego dzialalnosci.
Niezwykle wazna jest ochrona tego bogactwa przed destrukcyjnymi wpltywami
globalizacji, komercjalizacji i mediéw masowych, ktorych skutkiem jest popula-
ryzacja zestandaryzowanych i najbardziej medialnych sportéw (gléwnie olimpij-
skich) — ogromnego biznesu, zagrazajacego lub wrecz wypierajacego tradycyjne,
regionalne formy kultury fizycznej [DE VROEDE 2012: 198].

Park gier tradycyjnych Legepark w dunskim Gerlev powstal z kolei w 1999
roku przy istniejacej tu od 1938 roku Akademii Sportu (ang. Gerlev Sports Aca-
demy, dun. Gerlev Idretshgjskole). Jego stworzenie zwigzane bylo z prowadzo-
nymi przez dunskiego badacza Jorna Mellera od lat 80. XX wieku badaniami nad
tradycyjnymi grami i sportami Danii w ramach m.in. projektu badawczego pt.
»Warsztaty historii sportu” (ang. Workshop of Sports History, dun. Idraetshistorisk
Verksted). Obok czesci badawczej celem tego projektu byt rozwdj problematy-
ki gier i sportow tradycyjnych w Danii i jej promocja przez stworzenie rodzaju
»Zywego muzeum’, w ktérym bedzie mozna zagra¢ w rézne gry i zapoznac si¢
ze sportami z terendéw dunskich (pézniej takze innych europejskich). Wazny byt
tu bowiem, zdaniem Mollera, aktywny udzial w tego typu formach aktywnosci
fizycznej, mozliwy dzieki prowadzeniu w tym muzeum tematycznych warszta-
tow. Oparte sg one na zasadzie ,learning by doing. Sports and games are made
of a very fugitive material — movement — the organization of the body in time
and space, according to social rules. The material part, the equipment involved
in a number of activities is of minor importance, so the only way to really under-
stand is by doing!!” [M@LLER 1996: 2].

Mimo trudnosci udato si¢ stworzy¢ omawiany tu park, ktory stat si¢ regional-
ng atrakcjg. Zajmuje ok. trzech hektaréw powierzchni. Jest potozony w urokli-
wym miejscu, z ktérego rozcigga sie¢ widok na dunska wyspe Zelandie. Dzieli sie
na kilka réznigcych sie od siebie czesci, m.in. tzw. wiejska, oferujaca zwiedzaja-
cym stanowiska do wielu rzutnych, tocznych i innych gier pochodzacych z tere-
néw europejskich. Mozna zagra¢ w ponad sto tradycyjnych gier z wielu regionow
Europy.

Przy kazdym stanowisku zainstalowano tabliczki z instrukcja zawierajaca
krotka informacje o danej grze i opis jej przebiegu, tak zeby kazdy chetny mogt
sprobowa¢ samodzielnie w nig zagra¢ oraz poznac zarys historii i pochodzenie
wybranej gry. Przez doswiadczenie udzialu w rozgrywce ta wiedza jest z kolei

11 [...] uczenia sie przez dziatanie. Sporty i gry sa stworzone z bardzo ulotnego materialu —
ruchu — organizacji ciala w czasie i przestrzeni, odbywanej wedtug zasad spolecznych. Cze$¢ ma-
terialna — sprzet uzywany w wielu tego typu aktywno$ciach — ma tu mniejsze znaczenie, wigc
jedynym sposobem na autentyczne zrozumienie jest czyn (ttum. B.P.).

74



ZABAWY, GRY I SPORTY TRADYCY]JNE. POTENC]AL I MOZLIWOSCI ICH WYKORZYSTANIA W DZIAEALNOSCI. ..

wcielana w Zycie. Szkicowe obrazki, ukazujgce ruchowy przebieg danej rozgryw-
ki, dodatkowo utatwiajg zrozumienie zasad!2.

Park w Gerlev jest w sezonie letnim otwarty dla wszystkich chetnych. Wedlug
szacunkowych danych frekwencja siega ok. 20 tys. osdb rocznie. Najczestszy-
mi gos¢mi Legeparku sa cale rodziny, ktore dzigki uczestnictwu w tradycyjnych
grach moga przekazywac ich dziedzictwo kolejnym pokoleniom, a takze dunscy
i zagraniczni turysci, pracownicy firm i innych instytucji, ktére przez wspdlny
udzial w aktywnosciach z wykorzystaniem tradycyjnych gier maja na celu wy-
pracowanie lepszych relacji zawodowych pracownikow (tzw. ,playbuilding”),
uczniowie szkol i innych instytucji edukacyjnych, w ktérych TSG stanowig czes¢
kulturowo-historycznego programu nauczania, instytucje, stowarzyszenia, kluby
sportowe oraz osoby starsze i niepelnosprawne, do ktérych te gry moga by¢ w fa-
twy sposob dostosowane.

Park ma kilka bardzo istotnych celéw. Wazna jest tu mozliwo$¢ wspdlnego
udzialu w grze, interakcja w grupie, dialog i integracja miedzy uczestnikami. Ma
on by¢ takze inspiracjg do tworzenia podobnych terenéw, np. w klubach spor-
towych, parkach miejskich, przy szkotach. Stanowi tez atrakcje turystyczng. Jest
dostepny dla wszystkich — swojg aktywno$¢ fizyczng moga tu z powodzeniem
realizowa¢ takze osoby starsze i niepelnosprawne.

Park daje réwniez mozliwo$¢ poznania i uczestnictwa w TSG uczniom szkot
podstawowych, ktérzy wraz z nauczycielami czgsto odwiedzaja to miejsce, a tak-
ze studentom Akademii Sportu w Gerlev i innym. Dzigki poznawaniu i uczest-
nictwu w dawnych grach moga oni dostrzec zjawisko dzisiejszego sportu w per-
spektywie jego historii i zmiennosci w czasie.

Zdaniem Henninga Eichberga najwazniejszym obecnie celem parku jest ,,przy-
wrocenie dawnych gier do codziennego Zycia w Danii i rozwijanie — przez prak-
tyke — nowych wymiaréw tego, co te dawne gry mogga dla nas znaczy¢ w czasach
wspolczesnych”!3. Wieloletni pracownik Legeparku Lars Hazelton uwaza z kolei,
ze jest to ,rodzaj komentarza do tego, jak mozna zorganizowa¢ swoje Srodowisko
lokalne, ale tez wskazanie, Ze mozna robi¢ co$ innego — zaadaptowac do potrzeb
aktywnosci ruchowej na przyklad tereny zielone, parki etc. Legepark ma by¢ do-
brym wzorcem dla spolecznosci lokalnych, jak zagospodarowac przestrzen i jak
wykorzysta¢ §rodki finansowe w $rodowisku lokalnym”!4.

Park gier w Gerlev to atrakcyjne, otwarte dla wszystkich miejsce, w ktérym
przywraca sie do zycia i wprowadza do réznych inicjatyw praktycznych euro-
pejskie gry i sporty tradycyjne. Ponizej opisuje kilka wybranych gier i sportéw,
pochodzacych z réznych regionéw Europy, w ktére mozna zagra¢ w tym parku:

12 Na podstawie obserwacji wlasnych, poczynionych podczas badan terenowych w dunskim
Gerlev (27.11.-1.12.2012).

13 Informacja wlasna: wywiad z Henningiem Eichbergiem (10.10.2014).

14 Informacja wlasna: rozmowa z Larsem Hazeltonem (28.11.2012).
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shuiftafel (table shuffleboard)
gra dla dwdch do szesciu oséb pochodzaca z Holandii (sjoelbak). Mozna graé
jeden na jednego lub podzieli¢ si¢ na dwie druzyny. Jest to gra typu bilar-
dowego. Stuzy do niej kij i dyski, ktére nalezy umiejetnie wbija¢ za pomoca
uderzenia kijem. Gra si¢ na prostokatnym, ptaskim stole, ktéry na bokach
ma dwa zaglebienia (,rowki”). W srodkowej cz¢sci stotu ulokowany jest nato-
miast rodzaj metalowego pétokregu (w ksztalcie podkowy), przez ktéry musi
przelecie¢ dysk. Za nim, w tylnej czesci stotu, znajduja si¢ trzy koteczki, two-
rzace razem figure trdjkata. Dwa z nich polozone sg obok siebie, nieco blizej
(patrzac od strony grajacego zawodnika), a trzeci na samym koncu stotu.
Zadaniem gracza jest uderzanie za pomoca kija kolejnych, ptaskich dys-
kow w taki sposdb, zeby te przelecialy najpierw przez wspomniany wyzej
polokrag, a nastepnie znalazly sie jak najblizej koteczka znajdujacego si¢ na
koncu pola gry;
balders bal (ogieri wikingow)
zabawa przeznaczona dla wigkszej liczby uczestnikow. Moze w niej wzigé
udzial od szesciu do nawet trzydziestu osob. Do jej przeprowadzenia potrze-
bujemy tylko liny, ktora uklada si¢ w taki sposob, zeby utworzyta okrag. Wo-
kot niego ustawiajg sie gracze, chwytajac sie za rece, i tworza w ten sposdb
drugi okrag wokot liny. Okresla sie go w Danii jako ogien wikingéw lub gltowa
trolla (troldhovede — inna nazwa gry). Zadaniem kazdego z graczy jest we-
pchnaé inng osobe do srodka. Kto si¢ tam znajdzie, odpada. Krag sie zacie$nia
i zabawa toczy sie dalej, az pozostanie jedna, zwycigska osoba;
tyren i det roede hav (byk w Morzu Czerwonym)
ciekawa zabawa ruchowa, ktérg mozna zaobserwowa¢ zaréwno w Danii, jak
i w innych regionach Europy i §$wiata. W Polsce opisat ja wspomniany juz Euge-
niusz Piasecki pod nazwa ,,Byk w zagrodzie” [1916]. Moze w niej wzig¢ udziat
dowolna liczba uczestnikéw w zaleznosci od dtugosci liny, ktdra stanowi jedy-
ny rekwizyt potrzebny do przeprowadzenia gry. Gracze tworza rodzaj okregu,
trzymajac ling przed sobg na wysokosci bioder. Osoba odgrywajaca byka wcho-
dzi w $rodek okregu. Jej zadaniem jest ztapanie ktoregokolwiek z ustawionych
na obwodzie uczestnikéw przez dotknigcie jakiejkolwiek czesci jego ciata;
la rana (frog in the hole, toad in the hole, Zaba)
wymagajgca sporej precyzji gra zrecznosciowo-rzutna pochodzaca z Hiszpa-
nii. Moze w niej wzig¢ udzial dowolna liczba graczy w zaleznosci od liczby
zetonow stosowanych w tej grze. Kazdy uczestnik ma dwanascie takich zeto-
néw, ktérymi stara sie trafi¢ (za pomocg rzutu) w réznie punktowane otwory,
wydrazone w blacie stotu stuzacego do gry. Najwigkszg liczbe punktéw mozna
uzyskac za trafienie w otwor gebowy znajdujacej si¢ w centralnym punkcie
tego stotu figurki zaby. Osoba, ktéra zdobedzie najmniejszg liczbe punktow,
powinna pocatowaé zabe, ktéra moze dzigki temu symbolicznie przemieni¢
sie w ksiecia badz ksiezniczke [M@LLER 2000: 19];
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« bird of passage (ptak wedrowny)

gra zreczno$ciowa, wymagajaca od uczestnikow duzej precyzji. Wykorzystuje
sie w niej figure drewnianego ptaka z ostro zakonczonym dziobem. Zwisa on
na linie przytwierdzonej do poziomej belki. Naprzeciwko, na pionowej belce
umieszczony jest cel, zwany okiem byka. Zadaniem gracza jest uchwycenie
ptaka, rozbujanie go na linie i trafienie jego dziobem w cel. Im blizej oka byka
uda sig trafi¢, tym wiecej zdobywa sie punktow. Dla bezpieczenstwa zaleca sie,
by dzieci braly w niej udzial pod opieka dorostych.

Inne przyktady to m.in. flandryjskie gaaibol, beugelen czy krulbol, szkocki rzut
palem (tossing the caber) oraz znane w wielu kulturach $wiata pod réznymi postacia-
mi zabawy i gry typu rzut podkowa, chodzenie na szczudlach, przecigganie liny, réz-
ne rodzaje kregli (ryc. 1), ciuciubabka etc.!®> Wszystkie (i wiele wiecej) zostalo opra-
cowanych do szerokiego uzytku edukacyjnego [BRONIKOWSKA, LAURENT 2018].

Ryc. 1. Kregle stotowe, 1. polowa
XX w.; zbiory Muzeum Pierwszych
Piastéw na Lednicy,

fot. Mariola Jozwikowska

F1G. 1. Table skittles, 1% half of the
20th ¢; collection of the Museum
of the First Piasts at Lednica,
photo by Mariola Jézwikowska

15 Informacja wlasna, na podstawie pobytu w parku gier w Gerlev (27.11-1.12.2012).
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Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy. Skansenowskie
muzeum z potencjatem rozwoju TSG jako istotnego
elementu dziedzictwa kulturowego

Przyjrzalem sie pokroétce kilku instytucjom muzealnym (i innym) z Hiszpanii,

Belgii i Danii, w ktérych TSG sa gtéwnym punktem oferty. Na przykladzie Mu-

zeum Pierwszych Piastow na Lednicy ukaze teraz, ze cho¢ nie jest to muzeum

sportu, to i tu tradycyjne zabawy, gry i sporty moga stanowi¢ (i juz stanowia)
wazny i ciekawy element oferty muzealnej. Realizowane jest to przez rézne formy
dzialalnosci muzealnej.

Podstawg sg lekcje muzealne, prowadzone w tym zakresie zwlaszcza w jed-
nym z oddzialéw muzeum — Wielkopolskim Parku Etnograficznym w Dzieka-
nowicach (dalej tez WPE). Jak juz wspomniatem, edukacja muzealna jest jednym
z istotnych trendow wspolczesnego i przysztego muzealnictwa. W muzeach typu
skansenowskiego lekcje muzealne moga przybierac szczegolng posta¢ — prak-
tycznej edukacji przez dzialanie. Przykltadem jest prowadzona przeze mnie na
terenie WPE lekcja pt. ,,Sporty, gry i zabawy tradycyjne — teoria i praktyka” Jest
ona skierowana do najmiodszych zwiedzajacych — dzieci w wieku przedszkol-
nym i wczesnoszkolnym (1-6 klasa szkoly podstawowej). Trwa ok. 60 minut
i rozpoczyna si¢ krétkim wprowadzeniem. Pokazuje dzieciom, jak si¢ dawniej
bawiono. Moga zobaczy¢ i wzia¢ do reki dawne pitki-szmacianki, wypchane we-
wnatrz galgankami, drewniane klocki, ktérymi za chwilg bedg graly, oraz kil-
ka innych materialéw i sprzetéw do réznych gier. Nastepnie przechodzimy do
wlasciwej czesci praktycznej. Najpierw dziele dzieci na grupy, ttumacze zasady
kazdej gry i krétko ja omawiam — nazwe, pochodzenie, znaczenie, przebieg roz-
grywki etc. Wigkszos¢ czasu dzieci po prostu graja w takie gry, jak:

o kubb — zajmujaca gra rzutna rodem ze Szwecji. Polega na stracaniu klockow
za pomocy plaskiego rzutu drewniang paleczka badz materialowym worecz-
kiem z grochem. Do dzisiaj bawi i uczy nie tylko w swojej ojczyznie;

o krokiet — to nie krykiet. To dawna gra dworska, polegajaca na przebijaniu kul
za pomocy kijow przez zelazne bramki. Wymaga precyzji, potrafi naprawde
wciagnad.

Dzieci chodzg takze na szczudiach. To ciekawa forma ruchu, wymagajaca dobrej
koordynacji. Mniejsi uczestnicy moga pochodzi¢ na tzw. kopytkach, czyli dwéch
matych walcowatych pniach powigzanych ze sobg sznurkami. Dziecko stawia stopy
na pienkach, chwyta za sznurki i stara sie i$¢. To dobre wprowadzenie do szczudel.

Gramy tez w rzutki — podobne do szkockiego quoits — polegajace na rzu-
caniu sznurowymi lub gumowymi kétkami na drewniane kolki z zaznaczong na
nich liczbg punktéw do zdobycia (od 5 do 25).

Czasem dzieci majg takze okazje zagra¢ w pierscieniéwke. To podobna do siat-
kowki polska gra tradycyjna, polegajaca na przerzucaniu pitki przez trzy otwory
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w siatce. Gre zaczyna sie serwem ponad siatkg (jak w siatkdwce), ale pdzniej druzyna
przeciwna lapie pilke. Jej zadaniem jest teraz podac ja oburacz do kolegi/kolezan-
ki z druzyny badz przerzuci¢ przez jeden z otworéw w siatce. Jesli pitka spadnie na
ziemi¢ w obrebie pola gry po stronie przeciwnika, to druzyna rzucajaca otrzymuje
punkt. Jesli trafi w siatke, nad lub pod nig badz poza pole gry — punkt majg prze-
ciwnicy. Gra sie zazwyczaj do dwoch wygranych setéw do pigtnastu punktéw kazdy.
Pierscieniowke wymyslit w latach 30. XX wieku polski nauczyciel wychowania fizycz-
nego Wlodzimierz Robakowski [1936]. Gra zostala zapomniana po II wojnie $wia-
towej, ale zrewitalizowano ja w XXI wieku dzigki staraniom Wojciecha Liponskiego,
a takze Malgorzaty i Michata Bronikowskich. Nie jest jeszcze popularna, ale byla wie-
lokrotnie prezentowana w Polsce i za granicg, szczegdlnie podczas Swiatowych i Eu-
ropejskich Igrzysk Sportu dla Wiszystkich TAFISA, trafiajac nawet do programu zaje¢
uniwersytetu w Pusan w Korei PId. i do parku gier $wiata w Kanadzie. Dzieki swo-
jemu dynamicznemu przebiegowi i ciekawej rozgrywce ma szanse dalej sie rozwijac.

Niedawno do oferty muzeum zostata takze wprowadzona kolejna polska za-
bawa — kapela (ryc. 2). To dawna zabawa ruchowa kociewskich pasterzy [LipoN-
SKI 2008: 118]. Gracze majg w rekach kule i ustawiajg si¢ na obwodzie kota. Jedna
osoba jest w srodku, ma na gtowie czapke lub kapelusz i staje przy ,kapliczce” —
matej budowli z kilku ulozonych jeden na drugim kamieni. Zadaniem osoby
z kulg jest takie jej kulniecie badz rzut, Zeby straci¢ kamienie. Nastepnie biegnie
ona po kule i wraca jak najszybciej ta sama droga na swoje miejsce. Zadaniem
osoby na $rodku (kapelmistrza) jest z kolei szybkie odbudowanie kapliczki. Na-
stepnie rzuca czapka, ktérg ma na gtowie, w osobe biegnaca po kule. Jesli zdazy
i trafi, to nastepuje zmiana kapelmistrza. Jesli nie, wowczas kolejna osoba z ob-
wodu kota wykonuje rzut i cata zabawa sie powtarza.

W ofercie mamy takze inne gry. Lekcja konczy si¢ podsumowaniem i podzie-
kowaniem za wspdlng zabawe. Cho¢ w sposdb naturalny wystepuje tu rywaliza-
cja, udzial w grach jest duzo wazniejszy niz zwycigstwo.

Inng sposobnoscig wlgczania zabaw, gier i sportéw tradycyjnych do dziatalno-
$ci wspolczesnych muzedéw sg imprezy plenerowe. Podczas nich muzea skanse-
nowskie ozywaja i sg szczegolnie atrakcyjne dla zwiedzajacych w kazdym wieku.

Jedng z imprez w Wielkopolskim Parku Etnograficznym w Dziekanowicach
jest organizowany od 13 lat Dzien Dziecka. Jest on, rzecz jasna, adresowany
gléwnie do dzieci. Kazdy chetny moze jednak wzig¢ udzial w réznych atrakcjach,
wsrod ktorych nie brakuje zabaw, gier i sportéw. Podczas ostatniej edycji Dnia
Dziecka (2018 r.), dzieci mialy okazje zagra¢ w kilka opisanych juz wyzej gier,
takich jak pier$cieniowka, kubb, kapela czy krokiet, a takze pochodzi¢ na szczu-
dfach, matych kopytkach, pogra¢ w rzutki etc.

Stworzylismy takze mozliwo$¢ wzigcia udzialu w warsztatach rekodzielni-
czych, takich jak:

o tworzenie pilek-szmacianek. Dawniej pitki, ktérymi dzieci bawily si¢ na wsi,
wygladaly inaczej niz dzi$. Z pomoca pracownika muzeum dzieci mialy spo-
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Ryc. 2. Kapela: impreza Ogrod Gier i Zabaw, Wielkopolski Park Etnograficzny w Dziekanowicach,
2018; fot. Bartosz Prabucki

F1G. 2. Kapela game. The Garden of Games and Plays event, the Wielkopolska Ethnographic Park
in Dziekanowice, 2018; photo by Bartosz Prabucki

sobnos¢ wykonania tradycyjnej pitki-szmacianki, wypchanej wewnatrz gal-
gankami;

o pilki-jojo. Jakis czas temu Polske opanowala moda na plastikowe jojo. Sprze-
dawano je niemal wszedzie. Dawniej wygladalo ono jednak inaczej. W WPE
mozna bylo zrobi¢ pilke-jojo wypchang wewnatrz trocinami;

o lalki ze sfomy. W dniu swojego swieta dzieci mogly takze wykona¢ urokliwg
zabawke;

« papierowe ozdoby. Innym materialem, z ktérego mozna stworzy¢ ciekawe rze-
czy jest papier. Dzieci mogly sprobowac zrobi¢ z niego ozdobe.

Podczas Dnia Dziecka 2018 wystapil ponadto Teatr Fredry z Gniezna z przed-
stawieniem dla dzieci pt. ,Wrdzka z krainy bajek-dyrdymatek”.

Inne imprezy plenerowe w Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy, podczas
ktérych zabawy, gry i sporty stanowia jedna z atrakcji, to m.in. Majowka nad
Lednica czy Ogrody Matki Boskiej Zielnej. W 2017 roku kazdy chetny mogt za-
gra¢ podczas nich w krokieta — wspomniang juz gre dworska, w ktérg dawniej
graly arystokratki w falbaniastych sukniach na krynolinie. W parku francuskim
za dworem ze Studzienca (stanowigcym czg$¢ ekspozycji muzealnej Wielkopol-
skiego Parku Etnograficznego), a wigc w swoim naturalnym otoczeniu, stanowit
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on efektowny element oferty tych imprez. Cieszyl si¢ sporym zainteresowaniem,
zaréwno dzieci, jak i dorostych. Zabawy i gry byly takze obecne podczas tego-
rocznych (2018) warsztatow pt. Przyrodnicy i archeolodzy na wyspie Mieszka
i Dobrawy oraz imprezy plenerowej Noc Kupaly, organizowanych w innych cze-
sciach Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy — Ostrowie Lednickim i tzw.
Malym Skansenie.

Waznym miejscem organizowania TSG sg takze imprezy plenerowe, ktdre
s3 poswiecone wylacznie zabawom, grom i sportom tradycyjnym. Takim wyda-
rzeniem w Wielkopolskim Parku Etnograficznym w Dziekanowicach byta nowa
impreza plenerowa pt. Ogrod Gier i Zabaw (29 lipca 2018 roku). Byt to niewiel-
ki festiwal zabaw, gier i sportow z calego $wiata dla wszystkich chetnych, ale
szczegllnie adresowany do dzieci i nawigzujacy do $wiata zabaw i gier, ukazane-
go przez niderlandzkiego malarza Pietera Bruegla Starszego na obrazie Zabawy
dziecigce (1560).

Uwzglednione zostaly gry polskie oraz kilka wybranych z przywotanego obra-
zu, przeniesionych we wspolczesne realia — gry z wykorzystaniem kul, szczudla,
przecigganie liny i inne. Rozstawione byly stanowiska do poszczegdlnych zabaw
i gier, a kazdy chetny mogt wzia¢ udziat w ich dowolnej liczbie. Dzieciom rozda-
no karty ze zdjeciami gier i ich opisami. Po przejsciu wszystkich gier i zaznacze-
niu tego na kartach dzieci otrzymywaty pamigtkowe dyplomy imienne i drobne
upominki muzealne.

Zwiedzajacy bardzo dobrze si¢ bawili, poznajac przy tym gry i dowiadujac sig,
ze s3 one z jednej strony bardzo réznorodne, z drugiej jednak uniwersalne —
dotycza wszystkich kultur §wiata i calej historii ludzkosci, zawsze bawity i uczyty,
a wedlug badan naukowych to wlasnie aktywny udzial w takich formach spe-
dzania czasu wolnego dostarcza zaréwno dzieciom, jak i dorostym wielkiej przy-
jemnosci, poczucia szczescia i satysfakeji. Jednoczesnie tradycyjne gry i sporty
zostaly ukazane odbiorcom jako istotne elementy materialnego i niematerialne-
go dziedzictwa kulturowego ludzkosci. Tego typu formy aktywnosci $wietnie bo-
wiem obrazuja kulturowy i edukacyjny wymiar sportu (ryc. 3).

Z innych form dzialalno$ci muzealnej w przysztosci mozna organizowac tak-
ze cykliczne warsztaty, podobne do tych, ktére przeprowadzono podczas omo-
wionego wyzej Dnia Dziecka 2018. Warsztat to ciekawa, praktyczna forma, sta-
nowigca istotny element interaktywnej edukacji muzealne;j.

Wazne jest tez tworzenie kolekcji zabytkowych sprzetéw do gier i innych
elementow zwigzanych z TSG oraz organizowanie wystaw stalych i czasowych
poswieconych tej tematyce, a takze wykladow, konferencji, prezentacji, réznego
typu zajec¢ skierowanych przede wszystkim do dzieci, ale tez np. do dorostych,
rodzin z dzie¢mi, osob starszych czy niepelnosprawnych etc. Dzieki temu mu-
zeum moze powroci¢ do swoich klasycznych funkeji — bycia miejscem dialogu
i refleksji nad kulturg (w tym przypadku kulturg fizyczng), a jednoczes$nie miej-
scem dobrze rozumianej i aktywnej rekreacji i spedzania wolnego czasu. Przede
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Ryc. 3. Zabawa dla calych rodzin: impreza Ogrod Gier i Zabaw, Wielkopolski Park Etnograficzny
w Dziekanowicach, 2018; fot. Bartosz Prabucki

F1G. 3. A game for all the family: The Garden of Games and Plays event, the Wielkopolska Ethno-
graphic Park in Dziekanowice, 2018; photo by Bartosz Prabucki

wszystkim stawialbym tu na zajecia praktyczne, gdyz, jak juz wspomnialem, sport
najlepiej poznaje si¢ przez aktywny w nim udzial. Ta tematyka rozwija si¢ po-
nownie na catym $wiecie, uzyskujac wsparcie waznych instytucji miedzynarodo-
wych, takich jak wymienione wyzej UNESCO, ETSGA, TAFISA, World Ethno-
sport i inne. Muzeum moze si¢ wlaczy¢ w ten miedzynarodowy nurt, stuzac jed-
nocze$nie swoim odbiorcom.

Zakonczenie

Zabawy, gry i sporty tradycyjne to zlozone i ciekawe zagadnienie. Stanowia one
uznang przez istotne instytucje migedzynarodowe czes¢ dziedzictwa kulturowego
ludzkosci. Jednoczesnie niosa ze sobg wiele wartosci zdrowotnych, spoleczno-
-kulturowych, turystyczno-rekreacyjnych, duchowych i innych.

TSG moga stanowic (i juz to czynia) wazki i wartosciowy element oferty pla-
cowek muzealnych, zwlaszcza typu skansenowskiego. Dzigki ich wiaczaniu w ta-
kie inicjatywy jak: lekcje muzealne, imprezy plenerowe, warsztaty, prezentacje
praktyczne, a nawet wydarzenia naukowe (konferencje, wyklady, sympozja), oraz
przez tworzenie kolekcji zwiazanych z nimi artefaktéw, wystawy stale i czasowe
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etc., ta tematyka moze si¢ rozwija¢ z korzyscig dla wszystkich stron — $wiata
TSG, muzealnictwa, dziedzictwa kulturowego, muzealnikow, a zwlaszcza tych,
dla ktérych (i na ktérych) muzea si¢ otwieraja — zwiedzajacych.
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Traditional plays, games and sports. Their potential and the possibilities
of using them in museum activities.

Summary

This paper deals with the subject of traditional sports and games (in international literature
also called TSG) and the possibility of using them in the contemporary museums’ activities.

The author starts with a short description of the significance of sports, games and plays
in the history of mankind and the difference between ritual plays and spontaneous games of
the past and the contemporary, professional sport — typical for modern times and associ-
ated with globalization. Then attention is paid to the particular form of sport — traditional
sports and games (TSG) — and their meaning as a cultural reaction to the global threats of
homogenization, also visible in modern sport. He also explains why we should protect and
promote these sports and games.

In the main part of this paper the author aims at indicating the potential and the exam-
ples of practical use of TSG in the museum context — as an important part of the intangible
cultural heritage, museum education and museum cultural tourism. Then, he describes the
selected examples of museums and other institutions in which TSG are used in the described
contexts. Finally he focuses on the particular institution — the Museum of the First Piasts at
Lednica in Poland, describing the selected examples of putting traditional sports and games
in practice there and treating them as an important part of this Museum’s offer.

Summary, abstract and key words translated by Bartosz Prabucki PhD
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Zobaczy¢ niewidzialne. Program dla oséb z dysfunkcja
wzroku realizowany na Ostrowie Lednickim

ABSTRAKT: Artykul dotyczy probleméw z odbiorem kultury u oséb z dysfunkcjami
wzroku. Autorka zwraca uwage na potrzebe zastanowienia sig, co mozna zrobi¢, aby
bardziej zrozumie¢ potrzeby tych oséb w placéwkach takich jak muzea.

SLOWA KLUCZE: edukacja, integracja, dysfunkcje wzroku

ABSTRACT: The article describes the problems which visually impaired people expe-
rience when they wish to participate in culture. The author points out that it is neces-
sary to consider the needs of these people in the context of museums.

KEY WORDS: education, integration, visual impairment

Jak wygladatby moj $wiat, gdybym stracil lub stracita wzrok? Czy tez moze raczej
jak odczuwatbym/odczuwatabym rzeczywisto$¢ wokot mnie? Zyjemy w okresie
przyspieszonego procesu starzenia si¢ ludnosci Polski w wyniku zmian w proce-
sach ruchu naturalnego, wydluzenia przecietnego dalszego trwania zycia [DzIE-
GIELEWSKA, DZIEGIELEWSKI 2016: 103]. Dlaczego to tak istotny fakt? Otdz poste-
pujace starzenie si¢ sprzyja wystepowaniu dolegliwosci, w tym tych zwigzanych
ze wzrokiem. Wiele chordb tego narzadu moze prowadzi¢ do catkowitej slepoty,
ktora w efekcie czesto powoduje wykluczenie z zycia zawodowego, kulturowego
i spotecznego. Jak donosi Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO), choroby na-
rzadu wzroku wystepuja u 285 miliondw 0séb na catym swiecie, z czego 39 milio-
néw osob jest niewidome, a 246 miliondw oséb cierpi na uposledzenie widzenia.
Jak nietrudno si¢ domysli¢, problem ten narasta wraz z wiekiem. W Polsce wsréd
pieciu miliondw 0s6b z orzeczong niepelnosprawnoscia uposledzenie wzroku
oraz $lepota dotycza co czwartego Polaka — jest to niemal péttora miliona oséb
[DZIEGIELEWSKA, DZIEGIELEWSKI 2016: 103]. Wracajac do poczatkowego pyta-
nia: wigkszos¢ z nas, 0s6b nieborykajacych sie z dysfunkcja wzroku, nie zastana-
wia sie nad tym, jak wygladaloby nasze zycie w przypadku uszkodzenia wzroku.
Uznajemy, ze nie ma powodu, by wyobraza¢ sobie taka sytuacje.

Na przestrzeni zycia kazdego czlowieka pojawiaja sie¢ momenty mniejszych lub

wigkszych mozliwosci czy tez ograniczen fizycznych. To, co w danym okresie
naszego zycia jest dla nas fatwo dostepne i oczywiste z punktu widzenia sprawnego

87



Marrora OLEJNICZAK

w

uzytkownika, za kilka lat moze by¢ barierg nie do pokonania. Pomijajac dysfunkcje
ztozone, dysfunkcje z powodu nieszczesliwych wypadkow, jest wiele ograniczen
i zjawisk poglebiania si¢ niepelnosprawnosci wraz z wiekiem [GARBAT 2015: 158].

Dlatego warto zaprosi¢ czytelnikéw niniejszego artykulu do eksperymentu
myslowego, ktory, mam nadzieje, skloni do pewnej refleksji. Ponizej znajduje
sie krotki opis obiektu. Nalezy przeczyta¢ go w skupieniu lub, o ile to mozli-
we, poprosi¢, by kto$ przeczytal opis na glos. Nastepnie po zamknigciu oczu
nalezy sprobowaé wyobrazi¢ sobie wszystko, co jest w owym opisie zawarte.
pierwszej chwili nie wydaje si¢ to trudne. Dla chetnych istnieje trudniejszy
wariant, w ktérym mozna sprobowaé narysowa¢ swoje wyobrazenie opisywa-

nego obrazu.
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Wilodzimierz Pawlak, Dwadziescia jeden kosciotéw, 1988, wymiary: 135 cm
wysokosci x 190 cm szerokosci. Technika: olej na plotnie. Praca w kolekcji
Zachety — Narodowej Galerii Sztuki. Obraz przedstawia dwadzie$cia jeden
tytulowych ko$cioléw na czerwonym tle. Wymalowane sa w czterech poziomych
rzedach i zajmuja calg powierzchnie ptétna: w pierwszym rzedzie pie¢ kosciolow,
w drugim i trzecim po siedem, w czwartym trzy. Wszystkie koscioly sa podobnej
wielkosci, maja biale §ciany i czarne dachy. Dwa z przedstawionych ko$ciotéw
wychodza poza ramy piétna. Obok trzech kosciotéw w czwartym rzedzie pusta
przestrzen zamalowana biala farba. Ko$cioly tworza niespotykany zbiér réznych
typow architektonicznych, wzigtych z réznych miast i miasteczek. Namalowane
obok siebie tworza fikcyjne miasto, skladajace sie z samych $wiatyn. Znajdziemy
tu miedzy innymi malg kaplice z okragta wieza, koscidt jednonawowy ze smukia
dzwonnicg, $wiatynie o szerokiej dwuwiezowej fasadzie. Ko$cioly Pawlaka réznia
sie forma korpusu gléwnego i zwieniczeniem wiez. Ksztalt tych ostatnich jest
cebulasty, spiczasty, czasem kragly, zblizony do formy poétkuli. Przedstawione
budynki sg pozbawione symboli religijnych, ale mimo to od razu rozpoznajemy
ich funkcje. Czy sa to $wigtynie katolickie, protestanckie czy prawoslawne? Trudno
okresli¢. Na pewno pozostajemy w kregu chrzescijanskim. Wéréd dwudziestu
jeden kosciotéw Pawlaka nie ma synagogi ani $wiagtyni muzutmanskiej. Wyglad
kosciotéw jest uproszczony (sprowadzone zostaly one do najprostszych figur
geometrycznych). Dziala jak znak na plakacie. Budynki nie majg okien, drzwi
i zadnych dekoracji. Czy jest to wybor formalny? Czy kryje si¢ za nim ocena
funkcjonowania polskich koscioléw? Nie mozna do nich wej$¢, sa niedostepne,
odgrodzone od rzeczywistosci? Kiedy raz do nich wejdziemy, nie bedziemy mogli
juz wyjs¢? Tworza zamkniety $wiat? Pawlak w czasie pracy wielokrotnie przestawial
obraz do géry nogami, pozwalajac farbie sptywaé w roznych kierunkach. Dachy
kosciotéw i czerwone tto malowal, kiedy obraz stal na sztaludze oparty o dolna
krawedz. Partie biale powstawaly, gdy obraz ustawiony byl do géry nogami.
Swiadczg o tym zacieki z farby wykraczajace poza kontury wyznaczone przez
graficzny rysunek. Bielone $ciany kos$cioléw malowane sa szczegolnie zamaszyscie,
tak Ze mozemy przesledzi¢ $lad pedzla. Zacieki i kapnigcia lejacej si¢ farby,
$wiadomie pozostawione przez artyste na pldtnie, nadaja kompozycji malarski
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charakter, uwydatniaja wlasciwosci farby, jej gestos¢ i sposéb rozprowadzania,
ruch pedzla, tempo, nacisk na plétno. Biala farba na obrazie Pawlaka przybiera
fakture i przypomina wapno, ktérym bieli sie $ciany prowincjonalnych ko$ciotow!.

Po odczytaniu lub wystuchaniu warto skonfrontowaé swoje wyobrazenie
z rzeczywisto$cig. Dlatego zamieszczam reprodukcje obrazu (ryc. 1).

Ryc.1. Wlodzimierz Pawlak, Dwadziescia jeden kosciotow, 1988; zacheta.art.pl/pl/kolekcja/kata-
log/pawlak-wlodzimierz-dwadziescia-jeden-kosciolow-twenty-one-church [10.05.2018]

F1G. 1. Wlodzimierz Pawlak, Dwadziescia jeden kosciotow, 1988; zacheta.art.pl/pl/kolekcja/kata-
log/pawlak-wlodzimierz-dwadziescia-jeden-kosciolow-twenty-one-church [10.05.2018]

Jakie pojawity sie wrazenia? Czy wyobraznia wykreowata dokladnie taki obraz?

Kolor, ksztalt, swiatto, organizacja przestrzeni — kazdy z tych elementéw to
jedna z podstawowych konstytuant zjawiska/instytucji muzeum. Kazdy z tych
elementow poznaje si¢ przede wszystkim wzrokowo, to najwazniejszy i najszybszy
sposéb zdobycia informacji, ktore pozwolg sta¢ si¢ od razu widzem gotowym

! Z audiodeskrypcja mozna zapoznac¢ sie na stronie Zachety — Narodowej Galerii Sztuki, do-

step on-line: https://zacheta.art.pl/pl/kolekcja/katalog/pawlak-wlodzimierz-dwadziescia-jeden-
kosciolow-twenty-one-church (data wejscia: 10.05.2018 r.).
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mierzy¢ si¢ estetycznie z bogactwem tresci i formy zgromadzonej w przestrzeni
sztuki [WIECKOWSKI 2013: 73].

Co jednak z osobami, ktére nie postuguja sie wzrokiem wcale lub tylko w nie-
wielkim zakresie? Wiele probleméw, z jakimi borykaja sie osoby niewidome czy
stabowidzace jest dla nas niezrozumialych. Warto jednak zada¢ sobie pytanie, co
nalezy zrobi¢, by osoby z dysfunkcja wzroku znalazly sie wérdéd pelno(s)praw-
nych odbiorcéw kultury? Mozna powiedzie¢, ze jest wiele klasyfikacji wymiarow
uczestnictwa w kulturze, ktére pozwalaja formutowac zainteresowanie czlowieka,
wzbogacajac zaréowno jego doswiadczenie poznawcze, jak i uczuciowo-estetycz-
ne. Dla 0s6b z réznymi dysfunkcjami udziat w kulturze ma szczegélny charakter
ze wzgledu na fakt, ze bardzo czesto zawiera silny element rewalidacyjny. Dlatego
tez niezmiernie istotne jest, aby osoby stabowidzace i niewidzace mialy mozli-
wos¢ bycia aktywnymi odbiorcami kultury.

Obserwujemy, ze na przestrzeni ostatnich lat powoli przybywa w Polsce ini-
cjatyw, ktore czynig kulture dostepng dla wszystkich. Likwidacja barier (przede
wszystkim) architektonicznych, wprowadzanie rozwigzan uwzgledniajacych po-
trzeby i mozliwosci 0s6b z niepelnosprawnoscia sensoryczng ulatwiaja dostep
do kultury osobom z niepelnosprawnosciag ruchows, a takze gtuchym, stabosty-
szacym, niewidomym i stabowidzacym. W $rodowisku polskich muzealnikow
myslenie o osobach z niepelnosprawnoscig wzroku nie jest zjawiskiem nowym.
Pierwsza konferencja dotyczaca tej sprawy odbyla sie w 1983 roku. W wystapie-
niu otwierajgcym to wydarzenie wskazano, ze przed rokiem 1983 blisko trzydzie-
$ci polskich muzeéw podjeto proby przygotowania swej oferty widzom niewido-
mym i stabowidzacym [Wigckowskr 2013: 73]. Mozna wigc wysungé wniosek,
ze juz wtedy niektére placowki widzialy koniecznos¢ dostosowywania muzeéw
do potrzeb tej specyficznej grupy odbiorcow.

Jednak pomimo wspomnianej konferencji (jak i wielu innych) do tej pory
nie wypracowano w Polsce zasad powszechnie obowigzujacych i dotyczacych
tworzenia ekspozycji dostepnych. Nie ma np. gotowych rozwigzan i podpowie-
dzi dotyczacych takich aspektéw jak rozmieszczanie eksponatow tak, aby zaden
z nich nie zostal pominiety przez osobe z niepelnosprawnoscia wzroku. Znane sg
natomiast pewne ulatwienia polegajace np. na uktadaniu eksponatéw na planie
nieskomplikowanych figur geometrycznych np. kwadratu. Wtedy mozna pod-
prowadzi¢ osobe do pierwszego eksponatu, znajdujacego si¢ w rogu kwadratu,
i poinformowac ja, ze w linii prostej, czyli na boku kwadratu, znajduja si¢ kolej-
ne cztery eksponaty. Nastepnie po obejrzeniu czwartego obiektu nalezy skreci¢
w lewo lub prawo i wowczas odnajdzie sie kolejne cztery i tak dalej. Z kolei w sy-
tuacji, kiedy osoba niewidoma zwiedza muzeum z przewodnikiem aranzacje tego
typu nie majg juz wigkszego znaczenia [MIZERA I IN. 2007].

Istotne jest jednak, aby pamigta¢, ze taki odbiorca potrzebuje rowniez do-
stepu do informacji odnoszacych sie do: innych udogodnien (jezeli takowe

90



Z.0BACZYC NIEWIDZIALNE. PROGRAM DLA 0SOB Z DYSFUNKCJA WZROKU REALIZOWANY NA OsTROWIE LEDNICKIM

wystepuja), oferty edukacyjnej, godzin otwarcia, cen, tego czy w instytucji jest
punkt informacyjny, czy mozna na miejscu zaméwi¢ przewodnika etc. Dla osob
z dysfunkcja wzroku niezmiernie istotne jest, czy budynki posiadajg odpowied-
nie oznakowania i nie chodzi tu o samg sale wystawows, ale i o inne miejsca
uzytecznosci publicznej jak toalety czy punkty gastronomiczne. Udostepnianie
przestrzeni muzealnych nie powinno wigc ogranicza¢ si¢ tylko do dostosowa-
nia ekspozycji. Przygotowujac oferte dla tej grupy, powinno si¢ bra¢ pod uwage
caly schemat ,,drogi do muzeum” [Wigckowsk1 2013], bowiem to wlasnie brak
informacji w pozostalych przestrzeniach (poza wystawg) stanowi najwazniejsza
bariere, z jaka mierzg si¢ na co dzien osoby z dysfunkcja wzroku. Nalezy sobie
uzmyslowi¢, ze to nie indywidualne ograniczenia, ale zewnetrzne bariery utrud-
niajgce uczestniczenie w zyciu czynig czlowieka niepelnosprawnym [KoNwWEN-
CJA 2006].

Warto jednak pamiegtaé, ze to udostgpnienie wystaw jest najwazniejszym
aspektem prac podejmowanych przez muzea na rzecz osob posiadajacych rozne-
go typu dysfunkcje. Chociaz w wielu muzeach nadal nie wolno dotyka¢ ekspo-
natéw (zakaz majacy oczywiscie swoja racje bytu), powoli mozna zaobserwowac
wprowadzenie pewnych alternatywnych rozwigzan stosowanych coraz $mielej
przez instytucje. Poznanie przez dotyk jest naturalng forma zbierania informa-
cji o $wiecie i to nie tylko przez osoby stabowidzace czy niewidzace, ale i przez
wszystkich tych, ktérzy widza normalnie. Dlatego tez poznanie réznego typu
dziet przez dotyk moze by¢ realizowane wielorakimi sposobami — poza doty-
kaniem oryginalnego eksponatu (ryc. 2) powstato juz wiele innych udogodnien
jak: tyflografiki, tréjwymiarowe makiety, powigkszone reprodukcje czy mapy.
W wielu instytucjach pod obiektami pojawiaja si¢ podpisy i opisy w brajlu. Na
wystawach coraz czesciej pojawiaja si¢ audiodeskrypcje i przewodniki audio.
Poza tym coraz wiecej osrodkéw oferuje osobom z dysfunkcjg wzroku mozli-
wos¢ zwiedzania ze specjalnie przygotowanym do tego zadania pracownikiem.
Opis stowny odgrywa wazna role w kierowaniu eksploracja dotykowa. Wygladu
przedmiotu nie mozna poznac tylko przez dotkniecie. Widzacy przewodnik po-
winien objasni¢ wystepujacy kontrast miedzy wrazeniem dotykowym a dozna-
niem wzrokowym, przechodzac od ogétu do szczegétu [MizERrA 1 IN. 2007]. Nie
da si¢ ukry¢, ze to wlasnie dobrze przygotowani przewodnicy lub edukatorzy sa
w stanie zrekompensowaé brak udogodnien, sprawiajac, ze wizyta w instytucji
kultury zostanie zapamigtana jako wyjatkowy czas. Chcemy, aby kazdy opusz-
czajacy Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy mial wlasnie takie poczucie,
dlatego tez dla oséb borykajacych sie z dysfunkcjami wzroku przygotowalismy
specjalny program edukacyjny.
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Ryc. 2. Zdjecie przedstawia dzieci w czasie zaje¢ edukacyjnych. Na co dzien nie ma mozliwosci
dotykania pozostalosci palatium, jednak grupy z dysfunkcja wzroku sa wpuszczane do ruin pa-
facu i kaplicy, gdzie dotykiem poznaja wysoko$¢ $cian. Mozliwos$¢ dotknigcia oryginatu stanowi
ogromne przezycie; fot. ze zbioréw MPPL

F1G. 2. The picture depicts children during educational activities. It is not possible to touch the
relics of the palatium on a day-to-day basis; however, the groups of visually impaired people are
allowed inside the ruins of the palace and a chapel, where they can learn about the height of the
walls through touch. The possibility to touch the original artifact is a great experience; photo from
the collection of the MFPL

Niewidzialna wyspa — program edukacyjny przeznaczony
dla 0s6b z dysfunkcja wzroku

Jednym z najwazniejszych celow, do ktérych dazymy, jest uczynienie muzeum
miejscem dostepnym dla jak najszerszego grona odbiorcéw. Dzial Edukacji Mu-
zealnej Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy, od lat dziatajac w oparciu o ha-
sto Muzeum jest dla wszystkich, przygotowal specjalny program edukacyjny dla
0s6b z dysfunkcja wzroku. Program ten w naszym zamysle ma by¢ odpowiedziag
na niezaspokojone dotychczas potrzeby tej grupy odbiorczej. Ma charakter inte-
gracyjny, a u jego podstawy lezy przekonanie, zZe zbiory muzealne powinny by¢
dostepne dla kazdego. Poczatkowo program skladal sie z dwoch zajec pt. ,Tajem-
nice wyspy — poczatki chrzescijanstwa w $wietle znalezisk na Ostrowie Lednic-
kim” oraz ,,Palac i kaplica na Ostrowie Lednickim”. W trakcie sezonu edukatorzy
podjeli decyzje o przygotowaniu kolejnych lekcji i wlaczeniu ich do programu,
tak zatem powstaly zajecia pt. ,,Poznaj zycie naszych sredniowiecznych przod-
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kow” i ,,Ostréw Lednicki, czyli wyspa wladcow — co o ich zyciu méwiag zabytki
sprzed lat”. Dodatkowo, aby zwiekszy¢ zasieg informacji dotyczacej realizowanych
dzialan oraz aby wskaza¢ osobom niewidomym, Ze jesteSmy jednostka otwarta,
zaprojektowalismy i wydalismy ulotke reklamowg skierowang bezposrednio do
0sob stabowidzacych i niewidzacych. Ulotka zostata przygotowana w alfabecie
Braille’a, natomiast zwykly tekst zostal wydrukowany duzg czcionka.

Sens zajec

Swoimi dzialaniami pragniemy zainteresowa¢ uczestnikow historig oraz zaprze-
czy¢ blednemu (cho¢ niestety czgstemu) przekonaniu, ze zwiedzanie nie jest
przeznaczone dla oséb niewidomych i stabowidzacych. Wierzymy, ze w bez-
piecznej przestrzeni odkrywanie przeszlosci niezaleznie od mozliwosci widzenia
mozna rozwija¢ z pominieciem problemu niepelnosprawnosci. Osoby biorace
udzial w zajeciach odkrywaja — samodzielnie badz w parach — sprzety, narze-
dzia i materialy sprzed wiekéw. Znaczna czg$¢ spotkan poswigcona jest pracy
nad poznawaniem przeszlosci przy uzyciu dotyku. Przy kazdych zajeciach pierw-
sz3 pomoca, z jakiej korzystaja nasi odbiorcy, sa tyflografiki, ktére pozwalaja
przyblizy¢ osobom niewidomym i stabowidzacym otaczajacg ich rzeczywistos¢.
Makieta oraz kopie najistotniejszych zabytkéw muzeum w sposob wrecz ,,ma-
giczny” otwieraja przed uczestnikami $wiat z epoki $redniowiecza.

Cel zajec
Naszym celem jest przede wszystkim zapoznanie uczestnikéw z historig i spusci-
zng Ostrowa Lednickiego. Staramy sie uzmystowi¢ odbiorcom, ze przez aktywne
uczestnictwo mogg zaréwno naby¢, jak i uzupetni¢ wiedze historyczng. Posred-
nim, cho¢ nie mniej waznym celem jest obcowanie ze sztukg i rozwdj wlasnych
zainteresowan uczestnikow.

Sposob pracy
Program edukacyjny sklada si¢ z czterech tematéw. Kazdy z nich porusza odmien-
ne zagadnienia. W czasie kazdych zaje¢ wykorzystywane sg specjalnie przygotowa-
ne pomoce dydaktyczne: tyflografiki, kopie, makiety i rekonstrukcja sredniowiecz-
nej zagrody. Zajecia trwaja poltorej godziny, a rozpoczynaja si¢ wprowadzeniem
do zagadnien zwigzanych z Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy.

Wyréwnywanie szans

Dzieki systematycznie nabywanym pomocom edukacyjnym i przygotowaniu me-
rytorycznemu naszych pracownikow $wiat Ostrowa Lednickiego stal si¢ czytelny
réwniez dla os6b niewidomych i stabowidzacych. Z nieukrywang radoscig ob-
serwujemy powolne zwigkszanie si¢ zainteresowania nasza placowka wsrdd tej
grupy odbiorcow. Zdajemy sobie sprawe, ze gdyby nie tyflografiki, kopie i przy-
gotowanie zagrody rekonstrukcyjnej, zwiedzanie Ostrowa Lednickiego przez
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osoby z dysfunkcja wzroku byloby praktycznie niemozliwe. Od samego poczatku
dodatkowym celem bylo przeciwdzialanie marginalizacji 0sdb z niepetnospraw-
no$ciami. Jest to szczegdlne wazne we wczesnej edukacji, czyli w okresie, ktory
najbardziej wplywa na dalszg $ciezke ksztalcenia. To wlasnie na tym etapie wska-
zane jest przede wszystkim podejmowanie inicjatyw sprzyjajacych rozbudzaniu
i rozwijaniu zaréwno potrzeb edukacyjnych dzieci, jak i ich zainteresowan.

Opis zaje¢ edukacyjnych

Tajemnice wyspy — poczgtki chrzescijafistwa w swietle znalezisk
na Ostrowie Lednickim

Pojawienie si¢ i rozwdj chrzedcijanstwa na ziemiach polskich dokumentujg nie
tyle zrédla pisane, bo takowe w panstwie Mieszka I i Bolestawa Chrobrego prak-
tycznie nie powstawaly lub nie przetrwaly do naszych czasow, ile zabytki mate-
rialne. W czasie zwiedzania wyspy, w czym pomagaja rozne tyflografiki (ryc. 3),
odbiorcy poznaja odnalezione na Ostrowie Lednickim cenne obiekty, zaswiadcza-
jace o zamieszkaniu wyspy przez chrzescijan. Uczestnicy w czasie zaje¢ biorg do
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Ryc. 3. Zdjecie przedstawia tyflografike Ostrowa Lednickiego. Ta pomoc dydaktyczna przygoto-
wana zostala specjalnie na potrzeby oséb niewidomych i stabowidzacych. Wykorzystywana jest
w czasie zaje¢ edukacyjnych; fot. ze zbioréw MPPL

F1G. 3. The picture depicts the typhlographics of Ostréw Lednicki. This teaching aid has been
especially prepared to meet the needs of the blind and poorly-sighted people. It is used during edu-
cational activities; photo from the collection of the Museum of the First Piasts at Lednica (MFPL)
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reki kopie tych bezcennych zabytkéw oraz otrzymujg informacje, do czego stu-
zyly: stauroteka, grzebien liturgiczny, kaptorgi czy woskowe dyptyki ze stilusami.

Patac i kaplica na Ostrowie Lednickim

Przy ruinach lednickiego palatium uczestnicy dowiaduja sig, jakie funkcje mogly
pelnic poszczegélne jego czesci. Korzystajac z makiety patacu, poznaja rowniez, jak
wygladata msza §wigta w czasach Mieszka I, jakg funkcje pelnily baseny chrzciel-
ne i czym byla w §redniowieczu empora wladcy. Wchodza do kaplicy przypataco-
wej (standardowa oferta edukacyjna muzeum nie dopuszcza takiej mozliwosci),
nastepnie sensorycznie poznaja autentyczne dziesigtowieczne relikty, dodatkowo
za$ zostajg im przedstawione kopie wybranych zabytkéw. Wykorzystywana w cza-
sie lekeji kopia jednego z basenéw odkrytych w kaplicy baptyzmalnej $wietnie
sprawdza si¢ rowniez podczas zaj¢¢ z osobami bez dysfunkcji wzroku — pozwala
bowiem w pelni uswiadomi¢ sobie, w jaki sposéb prezentowaly si¢ tajemnicze
zaglebienia odkryte w kaplicy przypatacowej. Dzigki temu elementowi fatwiej ttu-
maczy¢ i opowiada¢, jak mogl przebiega¢ obrzed chrzcielny w $redniowieczne;j
Polsce. Gtéwnie w programie omawianych zaje¢ wykorzystujemy makiete kaplicy
i palacu, przez co odbiorcy moga wyobrazi¢ sobie stan obecny ruin oraz to, jak
obiekt mégl wyglada¢ w okresie $wietnosci (ryc. 4).

Ryc. 4. Zdjgcie zrobione w czasie zaj¢¢ edukacyjnych. Dzieci dotykaja makiety palatium; fot. ze
zbioréw MPPL

F1G. 4. Picture taken during educational activities. Children are touching the maquette of the pa-
latium; photo from the collection of the MFPL
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Poznaj zycie naszych sredniowiecznych przodkow

Zajecia, podczas ktérych uczestnicy poznaja przedmioty codziennego uzytku
wykorzystywane przez naszych przodkéw, a takze dowiaduja sie, jakie funkcje
pelnily i z jakich materialéw byly wytwarzane. Dodatkowo oferujemy nieco-
dzienng okazj¢ zapoznania si¢ z réznymi typami budownictwa sredniowiecznego
dzieki zwiedzaniu edukacyjnej rekonstrukcji zagrody znajdujacej si¢ na Ostrowie
Lednickim. Uczestnicy zaje¢ palpacyjnie badaja kopie zabytkéw (ryc. 5). Chetni
moga réwniez przymierzy¢ stroje wykonane na wzér $redniowiecznej odziezy.
Ponadto wszyscy poznaja rozne typy naczyn ceramicznych, wykonanych na pod-
stawie autentycznych znalezisk z Ostrowa Lednickiego. W czasie zaje¢ uczestnicy
zostaja wprowadzeni do chatup, dzigki czemu moga samodzielnie zapozna¢ sig¢
z Sredniowieczng przestrzenig mieszkalng, rozstawieniem sprzetéw oraz elemen-
tami wyposazenia (ryc. 6). Ze wzgledéw bezpieczenstwa do pomieszczen wpro-
wadzane sg po dwie osoby z opiekunami.

Ryc. 5. Uczestnik lekcji dotyka
kopii pojemnika rogowego.
Zdjecie zrobione w czasie zajeé
edukacyjnych; fot. ze zbiorow
MPPL

F1G. 5. The lesson’s participant

is touching a replica of an antler
container. A picture taken during
educational activities; photo from
the collection of the MFPL
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Ryc. 6. Miejsce na zajecia obrazujace zycie codzienne zainicjowane przez edukatoréw w zagrodzie
edukacyjnej; fot. ze zbioréw MPPL

F1G. 6. Spot for activities which illustrate everyday life, initiated by educators in the education
homestead; photo from the collection of the MFPL

Ostréw Lednicki, czyli wyspa wladcow — co o ich Zyciu
moéwig zabytki sprzed lat

W trakcie zaje¢ uczestnicy zapoznaja si¢ z przygotowanymi w wielu egzempla-
rzach kopiami zabytkéw lednickich. Edukatorzy namawiaja odbiorcéw, aby sami
zadawali pytania dotyczace poznawanych podczas zaje¢ przedmiotdw i wspdlnie
poszukiwali na te pytania odpowiedzi. Dzi¢gki elementom uzbrojenia przedsta-
wiona zostaje historia walk, jakie toczyli nasi piastowscy przodkowie w obronie
wyspy. Z kolei obcujac z bizuterig (ryc. 7), uczestnicy poznaja zagadnienia zwia-
zane ze strojami, ozdobami i etykieta dworska.

Dostrzeglismy, ze sporym zainteresowaniem ciesza si¢ ustawione w kilku
miejscach wyspy wladcéw rzezby wykonane z metalu przez Juliana Bossa Go-
stawskiego. Dlatego tez w opowies¢ o zyciu przed tysigcem lat na Ostrowie Led-
nickim wplatamy krétkie informacje dotyczace tego zmartego przed kilku laty
tworcy osobiscie zwigzanego z Lednica.

Projekt programu edukacyjnego Zobaczy¢ niewidzialne powstal z potrzeby
serca i z poczucia odpowiedzialnos$ci spotecznej. We wspolczesnym $wiecie na-
stawionym na pogon za pienigdzem i stawg, ukierunkowanym na konsumpcje
istniejg grupy oséb, ktore niestety sa pomijane czy wrecz niezauwazane zardéwno
w zyciu spotecznym, jak i kulturalnym. Tak jednak by¢ nie powinno! Dlatego
nalezy mie¢ nadzieje, Zze w niedlugim czasie wszystkie instytucje kultury beda
w pelni dostepne dla 0séb z réznego typu niepelnosprawnosciami. Powinno tak

97



Marrora OLEJNICZAK

Ryc. 7. Grupa dotyka kopii srebrnego naszyjnika z kaptorgami i krzyzowata zawieszkg z Dzieka-
nowic. Zdjecie wykonane w czasie zaj¢¢ edukacyjnych; fot. ze zbioréw MPPL

F1G. 7. A group is touching a replica of a silver necklace with kaptorgas and a cross-shaped pen-
dant from Dziekanowice. A picture taken during educational activities; photo from the collection
of the MFPL

by¢ nie tylko przez fakt, ze na instytucje kultury taki obowiazek nakladajg roz-
ne ustawy i konwencje, ale gléwnie dlatego, ze ,muzeum stuzy spoteczenstwu,
a nie samemu sobie” [LOKALNE MuzeuMm 2013: 10]. Stad tez to w duzej mierze
na nas, pracownikach instytucji muzealnych, spoczywa odpowiedzialnos¢ za to,
aby$my rowniez my nie przyczyniali si¢ do ekskluzji oséb z niepetnosprawno-
$ciami.
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To see the invisible. A programme for visually impaired
people conducted at Ostréw Lednicki

Summary

In the first part, the article aims at encouraging general reflection on what the world would
look like if people could not see. It further points out that people with different types of
visual impairments need to participate in cultural life. It shows changes in museums which
are opening to the blind and the dim-sighted, who are (sometimes) new target participants
in various kinds of cultural events. The further part of the article is the description of the
programme entitled “To see the invisible”, undertaken in the Museum of the First Piasts at
Lednica.
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Materialy z epoki kamienia z Ostrowa Lednickiego
i jego najblizszej okolicy

ABSTRAKT: W artykule zaprezentowano rezultaty analizy 329 artefaktéw krzemien-
nych, trzech narzedzi kamiennych i dziewieciu fragmentéw ceramiki neolitycznej,
pozyskanych w trakcie ponad 60 lat badan na Ostrowie Lednickim i cmentarzysku
w Dziekanowicach. Wyspa na jeziorze Lednica byla penetrowana juz w péznym paleo-
licie przez spotecznosci §widerskie. Nieco bogatszy zbidr artefaktow wiaze sie z mezo-
litycznym etapem zasiedlenia wyspy. Obszar ten byt réwniez przedmiotem zaintereso-
wania spotecznosci wezesnowstegowych oraz kultury pucharéw lejkowatych.

SLOWA KLUCZOWE: schytkowy paleolit, mezolit, neolit, Ostréw Lednicki, Dziekanowice

ABSTRACT: The article describes the results of the analysis of 329 flint artifacts, three
stone tools and nine pieces of Neolithic pottery, which were obtained in the course of
over 60 years of research in Ostréw Lednicki and on burial ground in Dziekanowice.
The island on Lednica Lake was already penetrated in the Late Paleolithic by Swiderian
communities. A slightly richer collection of artifacts comes from the Mesolithic of the
island’s settlement. Early Band Pottery communities and Funnel Beaker culture were
also involved in this area.

KEY WORDS: Late Paleolithic, Mesolithic, Neolithic, Ostrow Lednicki, Dziekanowice

Wieloaspektowe badania Ostrowa Lednickiego trwajg juz od ponad 150 lat [Fo-
GEL 1991: 11-34; GORECKI 2009: 93 n.]. Pierwszy szczegdélowy opis wyspy za-
warl w swoich Wspomnieniach Wielkopolski hrabia Edward Raczynski. Jednak
dopiero po 1856 roku, kiedy to Ostréow zakupil hrabia Albin Wesierski, nastapita
wzmozona dziatalno$¢ badawcza. Od tego czasu (do dzisiaj) prace koncentruja
sie na istniejacych tu ruinach palatium z czaséw Mieszka I, Bolestawa Chrobrego
i Mieszka II (2. polowa X-1. potowa XI w.) oraz funkcjonujacej wowczas infra-
struktury (mosty wraz z przyczotkami i przyleglymi osadami na obu brzegach je-
ziora, umocnienia brzegu, wal grodowy, domostwa, sie¢ drozna). W trakcie prac
wykopaliskowych, prowadzonych (w szczegolnosci) od tzw. badan milenijnych,
zaczeto zwracaé réwniez uwage na wystepowanie w poszczegolnych warstwach
kulturowych (obok znacznej ilosci ceramiki i tzw. zabytkéw wydzielonych z okre-
su wczesnego $redniowiecza) nielicznych narzedzi krzemiennych, fragmentow
ceramiki, monet oraz bizuterii datowanych na czasy pradziejowe. Przedmioty te
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stanowily wiec jedynie ,,domieszke” wsrdd miodszych artefaktow odkrywanych
w warstwach wczesnosredniowiecznych. Wyjatkiem byta niewielkiej migzszosci
(ok. 20 cm) warstwa X — pradziejowa, zarejestrowana w bezposrednim sgsiedz-
twie lednickiego palatium (przy potudniowej $cianie palacu i w jego wnetrzu).
Sktadala si¢ ona z zoltego i szarego piasku zalegajacego na gliniastym calcu.
W trakcie eksploracji tej warstwy zarejestrowano przemieszany pradziejowy ma-
terial zabytkowy — fragmenty ceramiki wigzane z kulturg pucharéw lejkowatych,
kulturg wstegowa, pomorska lub przeworska oraz neolityczny toporek kamienny
[LasTowIECKI 2009: 3].

Lacznie analizg objeto 329 artefaktéw krzemiennych, trzy narzedzia kamien-
ne i dziewie¢ fragmentow ceramiki neolitycznej, pozyskanych w trakcie ponad
60 lat badan na Ostrowie Lednickim i cmentarzysku w Dziekanowicach (ryc. 1).
Wszystkie prezentowane w niniejszym opracowaniu materialy zostaty odkryte
na zfozu wtérnym, we wczesnosredniowiecznych warstwach badz obiektach oraz
we wspomnianej wczesniej warstwie pradziejowej, oznaczonej jako warstwa X.
W istotny sposdb ogranicza to mozliwosci interpretacyjne i pozwala jedynie na
klasyfikacje chronologiczng i taksonomiczng w odniesieniu do artefaktow o cha-
rakterystycznych cechach technologicznych i typologicznych.
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Lstrow Lednickisstal
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Ryc. 1. Lokalizacja stanowisk w Dziekanowicach i na Ostrowie Lednickim; oprac. Arkadiusz Tabaka

FI1G. 1. The location of archaeological sites in Dziekanowice and at Ostréw Lednicki; elaborated by Ar-
kadiusz Tabaka
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Materialy krzemienne analizowano w oparciu o schemat klasyfikacji dyna-
micznej autorstwa R. Schilda, M. Marczak i H. Krélik [1975], z pézniejszymi mo-
dyfikacjami dla artefaktow neolitycznych i wczesnobrazowych wprowadzonymi
przez L. Domanska i ]. Kabacinskiego [2000]. Opisu zabytkéw kamiennych doko-
nano na podstawie wzoru autorstwa A. Kulczyckiej-Leciejewiczowej i in. [1996].

W charakterystyce technologii i ornamentyki ceramiki kultury po6znej ce-
ramiki wstegowej poslugiwano si¢ schematem autorstwa L. Czerniaka [1980].
Materialy kultury pucharéw lejkowatych analizowano w zakresie technologii na
podstawie wytycznych autorstwa L. Czerniaka i A. Kosko [1981], a ornamentyki,
wykorzystujac schemat autorstwa A. Kosko [1981].

Materiaty

Schytkowy paleolit

Ze schylkowopaleolitycznym etapem penetracji Ostrowa Lednickiego i jego naj-
blizszej okolicy powigzano cztery artefakty krzemienne, tj. fragment masywne-
go drapacza (ryc. 4.1; zestawienie rycin za katalogiem), lisciak trzoneczkowaty
(ryc. 4.2), fragment trzonka lisciaka i tylczaka (ryc. 3.1). W przypadku ostat-
niego z wymienionych artefaktéw nie mozna jednak wykluczy¢ jego mezolitycz-
nej chronologii. Biorac pod uwage obecnos$¢ grocikéw trzoneczkowatych, anali-
zowany zbiér mozna z duzym prawdopodobienstwem wiaza¢ z wytworczoscig
krzemieniarskg spolecznosci kultury swiderskiej [ScHILD 1975]. Tylczaki, cho¢
stanowig ostrza charakterystyczne gléwnie dla zespotéw Federmesser, wystepu-
ja rowniez w inwentarzach kultury swiderskiej [por. KABACINSKI, BOBROWSKI,
SoBKOWIAK-TABAKA 2009]. Z najblizej okolicy Ostrowa Lednickiego znanych
jest kilka schytkowopaleolitycznych stanowisk, z ktérych pochodzg lisciaki trzo-
neczkowate, m.in. z Gniezna, Jankowa Dolnego, Michalczy i Witkowa [SoBko-
WIAK-TABAKA 2011].

Mezolit

Ostréw Lednicki i jego okolice byly réwniez penetrowane przez holocenskich
fowcow-zbieraczy. Analiza technologiczna i typologiczna pozwolita na wydziele-
nie czternastu mezolitycznych artefaktéw krzemiennych. W zdecydowanej wigk-
szo$ci byly to rdzenie, czgsto mikrolityczne, silnie wyeksploatowane (ryc. 2.1-3,
8.1-3,9.1). Wystapily réwniez pojedyncze narzedzia w postaci smuklego tylczaka
(ryc. 3.2) oraz skrobaczy (ryc. 9.2-3).

Z najblizszej okolicy Ostrowa Lednickiego znane jest tylko jedno stanowisko
mezolityczne z Pierzysk [Masoj¢ 2010], a z dalszej odlegtosci — z Biskupic i Bo-
gucina [Kosusiewicz 1970].
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Neolit

Z okresem neolitu w sposéb jednoznaczny powigza¢ mozemy trzy artefakty ka-
mienne — dwie siekierki (ryc. 6.1-2) i toporek (ryc. 6.3) — oraz kilka fragmen-
tow ceramiki. W przypadku ceramiki pig¢ fragmentdw nalezy taczy¢ z pobytem
na Ostrowie Lednickim spolecznosci poéinej ceramiki wstegowej (ryc. 7.1-3)
a cztery ze spolecznosciami kultury pucharéow lejkowatych (ryc. 7.4-5).

Najstarsze $lady penetracji omawianego terenu w neolicie zwigzane sg z tzw.
spolecznosciami wstegowymi, a dokladniej z kulturg ceramiki wstegowej. Mani-
festuja si¢ obecnoscia kilku toporéw, wykonanych z réznych surowcow skalnych
[JORDECZKA, SOBKOWIAK-TABAKA, MROZEK-WysockA 2008]. Jednak trwate
zasiedlenie okolic Ostrowa Lednickiego wigze si¢ dopiero z osadnictwem spo-
tecznosci kultury pucharéw lejkowatych, na co wskazuja do$¢ liczne stanowiska
tej kultury, zlokalizowane gtéwnie w poblizu potudniowego cypla jeziora Led-
nica [KurRNATOWSKA, KURNATOWSKI 1991], oraz kilka zabytkéw kamiennych
[JORDECZKA, SOBKOWIAK-TABAKA, MROZEK-WYSOCKA 2008). Na tym wigksza
uwage zastuguje kilka fragmentéw ceramiki kultury poznej ceramiki wstegowej,
odkrytych na stanowisku 1 na Ostrowie Lednickim.

Neolit-wczesny braz
Osiem artefaktéw wykonanych za pomoca techniki tuszczniowej, gtéwnie tuszcz-
ni (dwa okazy, por. ryc. 5.2) i odlupkdéw, powigzano ogdlnie z neolitem-wczes-
na epoka brazu. Znaczna unifikacja technologiczna krzemieniarstwa nizowych
spotecznosci neolitycznych i wezesnobrazowych, obserwowana w wielu inwenta-
rzach [por. np. DomaNska, KABACINSKI 2000], nie pozwala na blizsza klasyfika-
cje kulturowa wspomnianych artefaktow.

Epoka kamienia

Brak charakterystycznych cech technologicznych i typologicznych oraz niejed-
noznaczny kontekst wystepowania (zloze wtérne) uniemozliwit jednoznaczng
klasyfikacje taksonomiczng zdecydowanej wiekszo$ci materiatow krzemiennych,
pozyskanych ze stanowisk nr 1 i 2 na Ostrowie Lednickim oraz na cmentarzy-
sku w Dziekanowicach. W zbiorze tym wystapily zaréwno rdzenie (ryc. 4.4, 5.1,
10.1-2), jak i narzedzia (ryc. 3.3-5, 5.3-5, 10.3, 11.1-3) oraz debitaz (odlupki,
wiory, tuski, okruchy).

Nie tylko charakter zabytkow, ale i kontekst ich zalegania pozwalaja jedynie na
charakterystyke cech technologiczno-typologicznych i surowcowych oraz ustale-
nie (w odniesieniu do czesci zbioru) pozycji chronologicznej analizowanych ma-
terialéw. Mimo wspomnianych ograniczen stwierdzi¢ mozemy, ze obszar Ostro-
wa Lednickiego i jego najblizszego otoczenia byt penetrowany/zamieszkiwany?
przez spolecznosci epoki kamienia, poczawszy od towcéw-zbieraczy kultury
swiderskiej, przez grupy mezolityczne po neolityczne, wigzane z kultura poznej
ceramiki wstegowej i przedstawicieli kultury pucharéw lejkowatych.
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Kararoa

W pierwszej kolejnosci zostaly przedstawione materialy z cmentarzyska w Dzie-
kanowicach, a nastepnie ze stanowisk nr 1 i 2 na Ostrowie Lednickim.

W wypadku wystapienia w obrebie jednego numeru inwentarza kilku artefak-
tow krzemiennych byly one prezentowane wedlug stopnia zaawansowania eks-
ploatacji rdzenia.

DZIEKANOWICE, STAN. 22, CMENTARZ

Nr inwentarza: 30/83

Lokalizacja: wykop 1/93, warstwa I, gt. 113,25 m n.p.m.

Opis: rdzen wiérowy jednopietowy, mikrolityczny o wymiarach 25 x 22 x 13 mm. Pieta gladka
o kacie rdzeniowym zblizonym do prostego. Tyt rdzenia i jeden z bokéw korowy. Rdzen
wykonano z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego (ryc. 2.1)

Chronologia: mezolit

Nr inwentarza: 1/91

Lokalizacja: wykop 1/91, warstwa I, gt. 113,20 m n.p.m.

Opis: tuska z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 5/91

Lokalizacja: wykop IV/91, warstwa I, gt. 112,88 m n.p.m.
Opis: tuska z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego
Chronologia: epoka kamienia
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Nr inwentarza: 18/91

Lokalizacja: wykop VII/91, warstwa II, gl. 113,02 m n.p.m.

Opis: fragment odtupka tuszczniowego, korowego, wykonany z narzutowego krzemienia kre-
dowego baltyckiego

Chronologia: neolit-epoka brazu

Nr inwentarza: 1/93

Lokalizacja: wykop VI1/92, warstwa I, gt. 113,21 m n.p.m., $wiadek w wykopie
Opis: tuska z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 4/93

Lokalizacja: wykop V1/92, warstwa II, gt. 113,12 m n.p.m.
Opis: luska z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 17/95

Lokalizacja: wykop 3/95 gt. 113,55 m n.p.m.

Opis: fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopigtowego, o zachowanych wymiarach
(42) x 15 x 3 mm, wykonany z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego. Na obu
krawedziach widoczny retusz uzytkowy

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 124/95

Lokalizacja: wykop 1Va/95, warstwa II, gl. 113,53 m n.p.m.

Opis: centralny fragment regularnego widra oddzielonego od rdzenia jednopig¢towego, z na-
rzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 174/95

Lokalizacja: wykop XV/95, ¢wiartka C, warstwa IL,, grob 40/92, gt. 112,77 m n.p.m., w jamie
grobu na wysokosci lewej skroni szkieletu

Opis: proksymalny fragment regularnego wiérka o nieokreslonej pietce, zachowane wymiary
(26) x 7 x 2 mm, z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 179/95

Lokalizacja: wykop VII/985, warstwa II,, grob 70/95, gt. 113,25 m n.p.m.

Opis: proksymalny fragment regularnego widra oddzielonego od rdzenia jednopigtowego,
z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 49/96

Lokalizacja: wykop 11/96, warstwa II,, gt. 113,46 m n.p.m.

Opis: centralna czes¢ widra retuszowanego, oddzielonego od rdzenia jednopigtowego, z krze-
mienia czekoladowego. Na lewej krawedzi wytuskane trzy wneki (ryc. 3.3)

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 7/97
Lokalizacja: ar 376, ¢wiartka A, gt. 111,69 m n.p.m.
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Opis: centralny fragment regularnego wiéra oddzielonego od rdzenia jednopigtowego, z na-
rzutowego krzemienia kredowego battyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 51/97

Lokalizacja: wykop V/9, warstwa II, gl. 113,47 m n.p.m.

Opis: fragment regularnego widra o zachowanych wymiarach (30) x 6 x 2 mm, z narzutowego
krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 52/97

Lokalizacja: wykop V/97, warstwa II, gl. 113,43 m n.p.m.

Opis: przepalony fragment wiéra oddzielonego od rdzenia jednopietowego o nieokreslonej
pietce

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 64/97

Lokalizacja: wykop IV/97, dzialka D, obiekt V/97, g. 112,78 m n.p.m. (w partii E wypelniska obiektu)

Opis: wior oddzielony od rdzenia jednopietowego o wymiarach 35 x 14 x 3 mm, z narzutowe-
go krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 133/97

Lokalizacja: wykop VI1/97, grob 37/97, g. 113,53 m n.p.m.

Opis: nieokreslony odlupek z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 149/97

Lokalizacja: wykop VII/97, dziatka B, grob 41/97 B, gt. 113,47 m n.p.m.

Opis: 1: wior oddzielony od rdzenia ze zmieniong orientacja o wymiarach 42 x 15 x 5 mm,
2: luska. Oba artefakty wykonane z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 14/98

Lokalizacja: wykop XV/97/98, gréb 7/98, gt. 113,30 m n.p.m.

Opis: dystalny fragment wiéra oddzielonego od rdzenia jednopigtowego, z narzutowego krze-
mienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 17/98

Lokalizacja: wykop XV/97/98, grob 7/98, na klatce piersiowej, strona prawa szkieletu, w za-
sypisku grobu

Opis: tuska z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 18/98

Lokalizacja: wykop XV/97/98, warstwa IL, gt. 113,48 m n.p.m., w 3. poziomie obiektu 1/98

Opis: proksymalny fragment wiéra korowego o gtadkiej pigtce, z narzutowego krzemienia kre-
dowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia
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Nr inwentarza: 19/98

Lokalizacja: wykop XV/97/98, warstwa III, gl. 113,67 m n.p.m.

Opis: odlupek oddzielony od rdzenia jednopigtowego o wymiarach 30 x 13 x 4 mm, z narzu-
towego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 20/98

Lokalizacja: wykop XV/97/98, warstwa III, gt. 113,65 m n.p.m.

Opis: fragment wiéra oddzielonego od rdzenia jednopietowego o zachowanych wymiarach
(31) x 15 x 3 mm, wykonany z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 27/98

Lokalizacja: wykop X/97/98/, warstwa II , gl. 113,28 m n.p.m.

Opis: odlupek tuszczniowy korowy o wymiarach 20 x 20 x 4 mm, wykonany z narzutowego
krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: neolit-epoka brazu

Nr inwentarza: 27/98

Lokalizacja: wykop XV/97/98/, obiekt 1/98, poziom 2, gl. 113,58 m n.p.m.
Opis: tuska z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 85/98

Lokalizacja: wykop I1/98, warstwa II, gl. 113,70 m n.p.m.

Opis: fragment widra retuszowanego (czg$¢ centralna), na prawej krawedzi na stronie dolnej
fragmentaryczny retusz (ryc. 3.4)

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 95/98

Lokalizacja: wykop IV/98, warstwa II, gl. 113,68 m n.p.m.

Opis: wior oddzielony od rdzenia jednopietowego z narzutowego krzemienia kredowego bal-
tyckiego, lekko uszkodzony o wymiarach 31 x 9 x 2 mm

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 112/98

Lokalizacja: wykop VIII/98, warstwa II, gt. 113,68 m n.p.m.

Opis: centralny fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krze-
mienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 146/98

Lokalizacja: wykop VIII/98, warstwa II, g. 113,62 m n.p.m.

Opis: proksymalny fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopigtowego, z narzutowego
krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 155/98
Lokalizacja: wykop IV/98, warstwa II, gl. 113,72 m n.p.m.
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Opis: rdzen wiérowy jednopigtowy, mikrolityczny o wymiarach 27 x 23 x 14 mm, z narzuto-
wego krzemienia kredowego baltyckiego. Pieta facetowana o kacie rdzeniowym 87°. Tyl
rdzenia jest naturalny (ryc. 2.2)

Chronologia: mezolit

Nr inwentarza: 158/98

Lokalizacja: wykop VII/98, warstwa II,, gt. 113,59 m n.p.m.

Opis: wior korowy o wymiarach 29 x 10 x 4 mm, wykonany z narzutowego krzemienia kre-
dowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 205/98

Lokalizacja: wykop X/98, warstwa III, gl. 113,22 m n.p.m.

Opis: wior oddzielony od rdzenia jednopigtowego o wymiarach 32 x 12 x 4 mm, lekko prze-
grzany w ogniu

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 209/98

Lokalizacja: wykop X/98, dziatka B, warstwa II, gt. 113,05 m n.p.m.

Opis: odlupek nieokreslony, retuszowany, silnie zeolizowany, posiada retusz stromy i p6istromy
jednej z krawedzi; wykonany z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego (ryc. 3.5)

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 70/99

Lokalizacja: wykop XIV/97/98, dziatka A, warstwa II, g. 113,22 m n.p.m.

Opis: tylczak (lekko uszkodzony) o wymiarach 33 x 9 x 4 mm, wykonany z widra oddzielo-
nego od rdzenia jednopigtowego, z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego. Tylec
tukowy, wykonany stromym retuszem, zwrotnym (ryc. 3.1)

Chronologia: schytkowy paleolit (?)

Nr inwentarza: 15/00

Lokalizacja: wykop 1/00, dziatka E, gl. 113,20 m n.p.m.

Opis: smukly tylczak wykonany z widra od rdzenia jednopigtowego o wymiarach 30 x 7 x 3
mm. Tylec prosty, wykonany stromym retuszem zwrotnym. Narzedzie wykonano z narzu-
towego krzemienia kredowego baltyckiego (ryc. 3.2)

Chronologia: mezolit

Nr inwentarza: 73/00

Lokalizacja: wykop 1/2000, dziatka A, grob 34/98, gt. 113,56 m n.p.m.

Opis: dystalny fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopigtowego o wymiarach
(30) x 8 x 3 mm, wykonany z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 46/01

Lokalizacja: wykop V/00/01, warstwa II,, gt. 113,44 m n.p.m.

Opis: fragment wiéra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krzemienia
kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia
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Nr inwentarza: 47/01

Lokalizacja: wykop VIII/00/01, warstwa II, gt. 113,48 m n.p.m.

Opis: dystalny fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krze-
mienia kredowego baltyckiego. Na powierzchni znajduje si¢ nieznaczna ilo$¢ kory

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 80/01

Lokalizacja: wykop V/00/01, gréb 39/01, gt. 113,23 m n.p.m.

Opis: fragment wiéra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krzemienia
kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 91/01

Lokalizacja: wykop V/00/01, gréb 39/01, gt. 113,05 m n.p.m.

Opis: 1: tuska z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego, 2: wiér retuszowany, ztamany, wy-
konany z widra oddzielonego od rdzenia jednopietowego. Na lewej krawedzi na stronie gornej
wystepuje stromy retusz. Narzedzie wykonano z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 64/02

Lokalizacja: wykop VII/02, dziatka B, gt. 113,60 m n.p.m.

Opis: dystalna czes¢ odlupka oddzielonego od rdzenia jednopigtowego z narzutowego krze-
mienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 83/02

Lokalizacja: wykop V1/2002, warstwa II,, gt. 113,14 m n.p.m.

Opis: fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, wykonanego z narzutowego
krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 14/04

Lokalizacja: wykop I11/04, warstwa II, gl. 113,38 m n.p.m.

Opis: fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopigtowego. Na prawej krawedzi na stronie gérnej
i dolnej wystepuje retusz uzytkowy, wykonany z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 23/05

Lokalizacja: wykop V/05, warstwa II, gt. 113,53 m n.p.m.

Opis: rdzen widérowy jednopietowy, waskoodtupniowy, eksploatowany technikg naciskowsa
o wymiarach 51 x 23 x 29 mm. Pieta uszkodzona, o kacie rdzeniowym ok. 85°. Wykonany
z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: mezolit

Nr inwentarza: 35/05

Lokalizacja: wykop V/05, warstwa II, gt. 113,62 m n.p.m.

Opis: 1: widrek krzemienny oddzielony od rdzenia jednopigtowego o wymiarach 28 x 9 x 2 mm,
pietka dwukatowa, 2: centralny fragment widrka oddzielonego od rdzenia jednopigtowego.
Oba artefakty wykonane z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia
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OSTROW LEDNICKI, STANOWISKO 1

Materialy z badan Kazimierza Zurowskiego 1949-1950, znajdujace sie w Mu-
zeum Poczatkow Panstwa Polskiego w Gnieznie

Nr inwentarza: 1/49

Opis: dystalny fragment wiéra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z krzemienia narzutowe-
go kredowego baltyckiego. Na obu krawedziach na stronie gérnej wystepuje retusz uzytkowy

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 2/49
Opis: przepalony fragment trzonka li$ciaka
Chronologia: schylkowy paleolit

Nr inwentarza: 4/49

Opis: rdzen mikrolityczny do widrkéw, o wymiarach 22 x 28 x 17 mm, z krzemienia narzu-
towego kredowego baltyckiego. Pigta rdzenia korowa (spatynowana) o kacie rdzeniowym
réwnym 78°. Tyl rdzenia korowy

Chronologia: mezolit

Nr inwentarza: 9/49

Opis: luszczen jednostronny, jednobiegunowy o wymiarach 23 x 32 x 11 mm, z krzemienia
narzutowego kredowego baltyckiego

Chronologia: neolit-epoka brazu

Nr inwentarza: 10/49
Opis: tuska z krzemienia narzutowego kredowego baltyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 17/49

Opis: rylec weglowy boczny wykonany z odtupka zaprawiakowego o wymiarach 31 x 16 x 5 mm,
z krzemienia narzutowego kredowego baltyckiego. Weglowisko sko$ne, lekko wkleste. Ostrze
rylcowcze jednonegatywowe. Na obu krawedziach na stronie gornej wystepuje drobny retusz

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 18/49

Opis: trojkat smukly, rozwartokatny o wykruszonym wierzchotku, mierzacy (30) x 7 x 2 mm,
z krzemienia narzutowego kredowego baltyckiego (ryc. 4.3)

Chronologia: mezolit

Nr inwentarza: 19/49

Opis: fragment widra od rdzenia jednopigtowego retuszowanego na lewej krawedzi na stronie
gornej oraz fragmencie prawej. Narzedzie wykonano z krzemienia narzutowego kredowe-
go baltyckiego (ryc. 5.4)

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 20/49

Opis: skrobacz jednoboczny o prostym przebiegu drapiska, wykonany z odtupka od rdzenia jed-
nopietowego o wymiarach 22 x 14 x 4 mm, z krzemienia narzutowego kredowego battyckiego

Chronologia: mezolit (?)
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Nr inwentarza: 21/49

Opis: fragment drapacza krzemiennego, wykonanego z odlupka korowego z krzemienia na-
rzutowego kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 22/49

Opis: luszczen jednostronny, jednobiegunowy o wymiarach 23 x 20 x 9 mm, z krzemienia
narzutowego kredowego baltyckiego (ryc. 5.2)

Chronologia: neolit-epoka brazu

Nr inwentarza: 23/49

Opis: proksymalny fragment wiéra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z krzemienia
narzutowego kredowego baltyckiego. Na prawej krawedzi na stronie gornej wystepuje re-
tusz uzytkowy

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 24/49

Opis: wior od rdzenia jednopietowego o wymiarach 29 x 9 x 4 mm, z krzemienia narzutowego
kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 25/49

Opis: proksymalny fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z krzemienia
narzutowego kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 26/49

Opis: wior oddzielony od rdzenia jednopigtowego o wymiarach 28 x 13 x 4 mm, z krzemienia
narzutowego kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 30/50

Opis: wior krzemienny od rdzenia jednopigtowego, o nieokreslonej pietce, z krzemienia cze-
koladowego. Okaz mierzy 35 x 11 x 3 mm

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 222/50

Opis: wior od rdzenia jednopietowego o wymiarach 44 x 10 x 6 mm, z krzemienia narzutowe-
go kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Badania Adama Wrzoska w okresie miedzywojennym (przechowywane
w Muzeum Poczatkéw Panstwa Polskiego w Gnieznie)

Nr inwentarza: 61

Opis: widr korowy o wymiarach 40 x 10 x 9 mm, z krzemienia narzutowego kredowego bal-
tyckiego

Chronologia: epoka kamienia
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Nr inwentarza: 121a

Opis: proksymalna czes¢ widra oddzielonego od rdzenia jednopietowego o zachowanych wy-
miarach (61) x 12 x 5 mm, z krzemienia narzutowego kredowego baltyckiego. Na obu
krawedziach na stronie gornej retusz uzytkowy

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 378

Opis: wior oddzielony od rdzenia jednopietowego o wymiarach 48 x 11 x 3 mm. Wykonany
z surowca czekoladowego, ze sladowg ilo$cig kory na powierzchni

Chronologia: epoka kamienia

Badania Ostrowa Lednickiego prowadzone od lat 60. XX wieku

Nr inwentarza: 68a

Opis: siekierka wykonana z drobnokrystalicznego piaskowca. W rzucie poziomym jej ksztalt
jest zblizony do prostokata, a w przekroju podluznym jest klinowaty/soczewkowaty. Czes¢
obuchowa jest uszkodzona. Ostrze siekierki jest fukowate. Diugos¢ catkowita wynosi 113
mm, szeroko$¢ przy obuchu 50 mm, szeroko$¢ maksymalna przy ostrzu 36 mm, grubo$¢
maksymalna 34 mm. Masa 334 g (ryc. 6.1)

Chronologia: neolit (?)

Nr inwentarza 239

Opis: siekierka wykonana z drobnokrystalicznego piaskowca. W rzucie poziomym ksztalt jest
prostokatny, a w przekroju podluznym klinowaty. Ostrze siekierki jest lekko tukowate.
Dlugos¢ catkowita wynosi 104 mm, szeroko$¢ przy obuchu 48 mm, szerokos¢ maksymalna
przy ostrzu 47 mm, grubo$¢ maksymalna 32 mm. Masa 300 g (ryc. 6.2)

Chronologia: neolit (?)

Nr inwentarza: 15/61

Lokalizacja: ar 244, ¢wiartka 3, warstwa IT

Opis: fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopigtowego, o zachowanych wymiarach
(45) x 15 x 4 mm, z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 27/61

Lokalizacja: ar 62, ¢wiartka 3, warstwa II

Opis: odlupek oddzielony od rdzenia jednopi¢towego o wymiarach 20 x 16 x 3 mm, z narzu-
towego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 145/61

Lokalizacja: ar 268, ¢wiartka A, warstwa II, gt. 113,11 m n.p.m.

Opis: wior oddzielony od rdzenia jednopietowego o wymiarach 27 x 7 x 5 mm, z narzutowego
krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 161/61
Lokalizacja: ar 268, ¢wiartka C, warstwa II, gt. 112,79 m n.p.m.
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Opis: odlupek oddzielony od rdzenia jednopietowego, o wymiarach 30 x 16 x 5 mm, z narzu-
towego krzemienia kredowego battyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 164/61

Lokalizacja: ar 243, ¢wiartka A, warstwa I, gt. 112,85 m n.p.m.

Opis: wior nieokreslony z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 316/62

Lokalizacja: palatium, ¢wiartka narteks, kierunek E-W

Opis: wior oddzielony od rdzenia jednopietowego o wymiarach 39 x 16 x 4 mm, z narzuto-
wego krzemienia kredowego baltyckiego. Na prawej krawedzi na stronie gérnej wystepuje
retusz uzytkowy

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 45/64

Lokalizacja: wykop V, ¢wiartka 3, warstwa II, gt. 111,63 m n.p.m.

Opis: odlupek oddzielony od rdzenia jednopigtowego o wymiarach 36 x 18 x 4 mm, z narzu-
towego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 45/64

Lokalizacja: wykop V, ¢wiartka 3, warstwa I, gt. 111,63 m n.p.m.

Opis: fragment widra retuszowanego, oddzielonego od rdzenia jednopigtowego, z narzutowe-
go krzemienia kredowego baltyckiego. Retusz wystepuje na prawej krawedzi na stronie
dolnej

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 185/64

Lokalizacja: ar 243, ¢wiartka A, warstwa I, gt. 112,68 m n.p.m.

Opis: odtupek korowy o wymiarach 18 x 18 x 5 mm, z narzutowego krzemienia kredowego
baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 361/64

Lokalizacja: ar 102, ¢wiartka B, warstwa III, gl. 112,43 m n.p.m.

Opis: poltylczak wykonany z widra od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krzemienia
kredowego baltyckiego, mierzacy 38 x 14 x 5 mm. Péltylec poprzeczny, wklesty

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 522/64

Lokalizacja: ar 201, ¢wiartka D, warstwa VIII, gt. 110,98 m n.p.m.

Opis: fragment wiéra od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krzemienia kredowego bal-
tyckiego. Na lewej krawedzi na stronie gornej retusz uzytkowy

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 610/64
Lokalizacja: ar 702, ¢wiartka A, warstwa III, gl. 112,33 m n.p.m.
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Opis: odlupek oddzielony od rdzenia jednopigtowego o wymiarach 36 x 19 x 6 mm, z narzu-
towego krzemienia kredowego baltyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 13/83/11

Lokalizacja: wykop 11/83, ar 1E, ¢wiartka C, warstwa VIIa, jama nr 1

Opis: fragment wiéra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krzemienia
kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 19/83/11

Lokalizacja: wykop 11/83, ar 0, ¢wiartka D, warstwa Ila

Opis: 1: centralny fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopigtowego, 2: tuska retuszo-
wana. Oba artefakty wykonane z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 8/86

Lokalizacja: wykop 1/83, odc. A, m*A/3, warstwa IIb, gt. 112,74 m n.p.m. (w chacie nr 1)
Opis: tuska z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 15/86

Lokalizacja: wykop 11/86, osypisko E z badan A. Nowaka w latach 60. XX wieku

Opis: odlupek zaprawiakowy, retuszowany o wymiarach 67 x 47 x 21 mm. Na lewej krawedzi
odlupka wystepuje drobny retusz czg$ciowo na stronie gornej, a czgéciowo na stronie dol-
nej. Wykonany z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego (ryc. 5.5)

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 17/86

Lokalizacja: wykop I1/86, ar 3N2W, ¢wiartka C, warstwa IV, gl. 112,83 m n.p.m.

Opis: wior (ztamany) oddzielony od rdzenia jednopietowego o zachowanych wymiarach
49 x 10 x 4 mm, z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 16/88

Lokalizacja: wykop II, ar 5SN1W, ¢wiartka D, warstwa II, gt. 114,15 m n.p.m.

Opis: poltylczak wiérowy (ztamany), z pottylcem skosnym, lekko wypuktym, wykonanym
stromym retuszem na lewej krawedzi na stronie gornej w czesci proksymalnej. Wykonany
z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego (ryc. 5.3)

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 4/91

Lokalizacja: wykop 1/83, odc. B, warstwa V., gt. 111,74 m n.p.m.

Opis: fragment odlupka oddzielonego od rdzenia jednopigtowego, na powierzchni znajduje
sie niewielka ilo$¢ kory. Wykonany z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 5/91
Lokalizacja: wykop 1/83, odc. B, warstwa V., gt. 111,60 m n.p.m.
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Opis: odtupek tuszczniowy korowy o wymiarach 33 x 29 x 10 mm, z narzutowego krzemienia
kredowego baltyckiego
Chronologia: neolit-epoka brazu

Nr inwentarza: 7/93

Lokalizacja: wykop 1/83

Opis: centralny fragment wiéra krzemiennego, z niewielka iloscig kory na powierzchni, z na-
rzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 8/93

Lokalizacja: wykop 1/83, odc. B, warstwa VI

Opis: fragment widra krzemiennego oddzielonego o rdzenia jednopigtowego, z narzutowego
krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 8/93

Lokalizacja: wykop 1/83, odc. B, warstwa VI

Opis: odlupek tuszczniowy 23 x 21 x 6 mm, z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego
Chronologia: neolit-epoka brazu

Nr inwentarza: 3/95

Lokalizacja: wykop 1/83, odc. A, warstwa XIII, gl. 111,68 m n.p.m.

Opis: rdzen odlupkowy dwupietowy o wymiarach 43 x 40 x 22 mm, z narzutowego krzemie-
nia kredowego baltyckiego. Pierwsza pieta jest gladka o kacie rdzeniowym 94°, a druga
réwniez gtadka o kacie rdzeniowym 80°. Tyt rdzenia pokryty jest korg

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 4/95

Lokalizacja: wykop 1/83, odc. A, warstwa XII , gl. 111,85 m n.p.m.

Opis: 1: dwa odlupki korowe, jeden caly o wymiarach 34 x 20 x 5 mm, a drugi zlamany,
2: fragment odlupka oddzielonego od rdzenia jednopietowego, 3: fuska. Wiszystkie artefak-
ty wykonano z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza:139/96

Lokalizacja: wykop I1/96, ar 3S6E, ¢wiartka D, warstwa IIc, gh. 110,80-110,60 m n.p.m.

Opis: rdzen widrowy jednopietowy, mikrolityczny, o wymiarach 39 x 25 x 29 mm. Pigta rdze-
nia jest gtadka o kacie rdzeniowym zblizonym do 90°. Tyt i boki rdzenia sg surowe. Rdzen
wykonano z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego (ryc. 4.4)

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza:154/96

Lokalizacja: wykop 11/96, ar 3S6E, ¢wiartka D, warstwa IIIf, gt. 110,43-110,18 m n.p.m. (spa-
lenizna-przepalone krzemienie, popiot)

Opis: lisciak trzoneczkowaty o wymiarach 54 x16 x5 mm, bez fuskania strony spodniej trzon-
ka, wykonany z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego, z wiéra oddzielonego od
rdzenia jednopietowego. Trzonek wykonano stromym retuszem zbieznym. Ostrze uformo-
wano w czesci proksymalnej potsurowiaka stromym retuszem prawej krawedzi (ryc. 4.2)

Chronologia: schylkowy paleolit
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Nr inwentarza: 130/97

Lokalizacja: wykop 1/97, ar 3S4E, ¢wiartka C, warstwa I1la,, gt. 111,08 m n.p.m.

Opis: wior oddzielony od rdzenia jednopietowego o wymiarach 36 x 11 x 4 mm, z narzutowe-
go krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1/18/98

Lokalizacja: wykop 1/98, ar 2S5W, ¢wiartka B, warstwa IV, poziom belek, gt. 112,23 m n.p.m.

Opis: wior oddzielony od rdzenia dwupigtowego o wymiarach 39 x 17 x 4 mm, z narzutowego
krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 3/65/98

Lokalizacja: wykop 1/98, ar 2S5W, ¢wiartka B, warstwa XIV, poziom belek, gt. 111,15 m n.p.m.

Opis: wior oddzielony od rdzenia jednopigtowego o wymiarach 41 x 14 x 11 mm, cze$ciowo
pokryty kora, z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 20/98

Lokalizacja: ar 4S6E, ¢wiartka A, warstwa Ia, g. 111,95 m n.p.m.

Opis: fragment wiéra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krzemienia
kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 30/99

Lokalizacja: wykop 1/98, ar 4S4E, ¢wiartka A, warstwa IVa, jama, gl. 110,24 m n.p.m.

Opis: fragment masywnego drapacza (?) o zachowanych wymiarach 43 x (35) x 20 mm (ryc. 4.1)
Chronologia: schylkowy paleolit

Nr inwentarza 3/09

Lokalizacja: wykop 3/09, ar 5S, warstwa X, gl. 112,66 m n.p.m.

Opis: toporek wykonany z kwarcytu. W rzucie poziomym ksztalt lekko sercowaty, plaszczy-
zny boczne wypukle, w przekroju podluznym trapezowaty. Ostrze dobrze wyodrebnio-
ne. Otwoér dobrze wyodrebniony, okragly, usytuowany niesymetrycznie z przesunieciem
w strong obucha. W czesci obuchowej nieznacznie uszkodzony. Diugo$¢ catkowita 113 mm,
szerokos¢ maksymalna 58 mm, szeroko$¢ przy obuchu 55 mm, grubo$¢ maksymalna 50 mm,
$rednica otworu 25 mm. Masa 590 g (ryc. 6.3)

Chronologia: neolit (?)

Nr inwentarza: 88/09

Lokalizacja: wykopy 24, 25; warstwa X, calec

Opis: 1: fragment ceramiki o wadze 26 g, technologia: IITIA / grubo$¢ 7 mm; $rednica wylewu
ok. 24 cm (ryc. 7.1), zdobienie: strefa pzs — ornament ktuty: trzy linie poziome oraz poni-
zej fragment tuku, 2: fragment ceramiki o wadze 11 g i grubosci 8 mm, technologia: IIIA,
wygladzana powierzchnia zewnetrzna, zdobienie: b — trdjkaty wypelniane nakluciami
(ryc. 7.2), 3: fragment ceramiki o wadze 21 g i grubosci 10 mm, technologia: IVB1

Chronologia: kultura péZnej ceramiki wstegowej (dalej: KPCW), faza ITa!

! Uprzejma informacja Pana Profesora Aleksandra Kosko, za ktéra serdecznie dzigkuje.
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Nr inwentarza: —

Lokalizacja: wykopy 1-33/09

Opis: 1: fragment ceramiki o wadze 6 g i grubosci 6 mm, technologia: IIIA, zdobienie b — czte-
ry linie naklu¢, ornament strefowy (ryc. 7.3), 2: fragment ceramiki o wadze 8 g i grubosci
8 mm, technologia: IVB1;

Chronologia: KPCW

Nr inwentarza: 47/09

Lokalizacja: wykop 10a, warstwa Ia

Opis: fragment ceramiki o wadze 8 gi grubosci 7 mm, technologia: 25f, wylew: 11c, zdobienie —
pzx (?) R-236

Chronologia: kultura pucharéw lejkowatych

Nr inwentarza: 32/10

Lokalizacja: wykop 18/10; ar 5 S1 E, warstwa X, gt. 112,52-112, 37 m n.p.m.

Opis: 1: fragment ceramiki o wadze 254 g (8 fragmentdw), grubos¢ 6 mm, technologia: 44m
(chropowacenie typu c), wylew: 4i — $rednica 27 cm (ryc. 7.4), 2: fragment ceramiki o wa-
dze 5 g i grubosci 9 mm, technologia: 18b, 3: fragment ceramiki o wadze 44 g i grubosci
10 mm, technologia: 44u (chropowacenie typu c)

Chronologia: kultura pucharéw lejkowatych

OSTROW LEDNICKI, STANOWISKO 2

Nr inwentarza: 1958:2/37/51/50

Lokalizacja: wykop VIII, warstwa ITa

Opis: dystalny fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krze-
mienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1958:2/37/26/50

Lokalizacja: wykop VIII, warstwa ITa

Opis: dystalny fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krze-
mienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1958:2/37/92/50

Lokalizacja: ar X, ¢wiartka A, warstwa II 60-80, koto grobu pod kamieniami

Opis: proksymalna czes¢ odlupka oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z narzutowego
krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1958:2/37/25/50

Lokalizacja: ar X, warstwa I

Opis: 1: odlupek oddzielony od rdzenia jednopietowego o wymiarach 23 x 12 x 4 mm z na-
rzutowego krzemienia kredowego baltyckiego, 2: odtupek oddzielony od rdzenia jednopie-
towego o wymiarach 24 x 14 x 4 mm z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia
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Nr inwentarza: 1959:2
Lokalizacja: wykop III, warstwa IT

Opis:

1:
2:

11:
12:
13:

dystalny fragment odtupka korowego z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego
dwa odlupki korowe z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego. Pierwszy mie-
rzy 28 x 15 x 5 mm, a drugi 23 x 24 x 4 mm

: sze§¢ widréow korowych z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego. Pierwszy

o wymiarach 25 x 9 x 4 mm, drugi 34 x 14 x 5 mm. Cztery pozostale sa ztamane — trzy
to proksymalne czesci wiora, a czwarta to czes$¢ dystalna. Jeden z okazow ztamanych jest
przepalony

: odtupek zaprawiakowy o wymiarach 22 x 13 x 5 mm, z narzutowego krzemienia kre-

dowego battyckiego

: dziesie¢ wioréw oddzielonych od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krzemienia

kredowego baltyckiego. Rozmiary wioréw sa nastepujace:

22 x 7 x 4 mm, pietka nieokreslona

22 x 8 x 3 mm, pietka nieokreslona

24 x 7 x 3 mm, pietka nieokreslona

24 x 8 x 3 mm, pietka nieokreslona

24 x 8 x 2 mm, pietka gladka

26 x 12 x 3 mm, pietka nieokreslona

27 x 7 x 3 mm, pietka nieokreslona

32 x 8 x 2 mm, pietka nieokreslona

35 x 16 x 5 mm, pietka gladka, na powierzchni wystepuje nieznaczna ilos¢ kory
46 x 15 x 5 mm, pietka gladka, na powierzchni wystepuje nieznaczna ilos¢ kory

: pie¢dziesiat jeden odtupkéw oddzielonych od rdzenia jednopietowego z narzutowego

krzemienia kredowego battyckiego

cze$ci proksymalne — dwadziescia siedem okazéw, w tym dwa przepalone
czedci centralne — czternascie okazéw, w tym jeden przepalony

czesci dystalne — dziesie¢ okazow

: odtupek tuszczniowy korowy o wymiarach 26 x 20 x 7 mm, z narzutowego krzemienia

kredowego battyckiego

: fragment odlupka tuszczniowego z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego
: tuszczen nieokreslony (przepalony)
10:

tuski — szes¢dziesiat pig¢ okazoéw z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego
oraz jedna przepalona

okruchy — pie¢ okazdw z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

narzedzia nieokreslone i fragmenty narzedzi retuszowanych — cztery okazy

dwa rylczaki o wymiarach 29 x 7 x 8 mm i 34 X 6 X 7 mm z narzutowego krzemienia
kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia, neolit (?)

Nr inwentarza: 1959:2/41/1

Lokalizacja: ar 148

Opis: tuska z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego
Chronologia: epoka kamienia
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Nr inwentarza: 1959:2/41/2

Lokalizacja: ar 148(2), ¢wiartka D, jama

Opis: rdzen zaczatkowy wiérowy o wymiarach 47 x 48 x 25 mm. Pieta nieokreslona, w znacz-
nej czesci pokryty kora z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/3

Lokalizacja: ar 39, wykop 10, warstwa II

Opis: rylec klinowy srodkowy o wymiarach 49 x 24 x 9 mm, wykonany z okrucha krzemien-
nego z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego (ryc. 10.3)

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/4

Lokalizacja: ar 148, wykop 6 (?)

Opis: dystalny fragment widra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krze-
mienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/6
Lokalizacja: ar 148, wykop 6 (?)
Opis:
1: rdzen mikrolityczny odtupkowy, przepalony o wymiarach 28 x 23 x 14 mm. Pieta gtad-
ka o kacie rdzeniowym 83°
2: wiér od rdzenia dwupietowego o wymiarach 29 x 13 x 8 mm, z narzutowego krzemie-
nia kredowego baltyckiego
3: proksymalny fragment odtupka od rdzenia jednopigtowego, z narzutowego krzemienia
kredowego baltyckiego, lekko przegrzany w ogniu
4: odlupek od rdzenia jednopietowego o wymiarach 32 x 13 x 11 mm z narzutowego
krzemienia kredowego baltyckiego, powierzchnia odtupka jest czesciowo pokryta korg
5: cztery tuszcznie nieokreslone. Trzy wykonane z narzutowego krzemienia kredowego
baltyckiego, a jeden jest przepalony
6: tuska z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego
7: fragment rdzenia (?) z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego
Chronologia: epoka kamienia, mezolit (rdzen)

Nr inwentarza: 1959:2/41/11

Lokalizacja: ar 148, wykop 7, warstwa II

Opis: 1: odtupek korowy o wymiarach 22 x 20 x 3 mm, z narzutowego krzemienia kredowego bat-
tyckiego, 2: odtupek zaprawiakowy, zlamany, z narzutowego krzemienia kredowego baltyc-
kiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/13

Lokalizacja: ar 148, wykop 7, warstwa II

Opis: tuszczen dwustronny krzyzowy z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego (ryc.
11.3)

Chronologia: neolit-epoka brazu
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Nr inwentarza: 1959:2/41/14

Lokalizacja: ar 148, wykop 7 (?),warstwa II (?)

Opis: 1: silnie wykorzystany rdzen odlupkowy dwupietowy o wymiarach 24 x 25 x 22 mm,
z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego. Obie piety gtadkie o katach rdzenio-
wych 80° i 90°. Tyl rdzenia surowy, 2: odnawiak z narzutowego krzemienia kredowego
baltyckiego o wymiarach 15 x 27 x 27 mm

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/15

Lokalizacja: ar 148, wykop 7(?), warstwa II (?)

Opis: fragment odlupka zaprawiakowego, uszkodzony na skutek przepalenia
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/16

Lokalizacja: ar 148, wykop 7, warstwa II

Opis: rdzen wiérowy jednopietowy o wymiarach 47 x 37 x 32 mm, z narzutowego krzemienia
kredowego baltyckiego. Pieta nieokreslona o kacie rdzeniowym 102°. Tyt i boki rdzenia sa
korowe (ryc. 8.1)

Chronologia mezolit (?)

Nr inwentarza: 1959:2/41/17

Lokalizacja: ar 148, wykop 7, warstwa II

Opis: odtupek zaprawiakowy o wymiarach 15 x 22 x 7 mm, z narzutowego krzemienia kredo-
wego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/18

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa III

Opis: rylec jedynak wykonany z korowego odlupka (powierzchnia gérna uszkodzona na sku-
tek przegrzania w ogniu), o wymiarach 36 x 21 x 8 mm

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/21

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa Ia

Opis: odlupek nieokreslony retuszowany, w znacznej czegsci pokryty korg. Fragment jednego
z bokéw zaluskany jest stromym retuszem. Okaz wykonano z narzutowego krzemienia
kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/22

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa Ia

Opis: odtupek korowy o wymiarach 31 x 21 x 5 mm, wykonany z narzutowego krzemienia
kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/23

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa Ia

Opis: skrobacz wykonany z nieokreslonego odtupka w znacznej czgsci pokrytego kora (fragment ja-
skolczego chlebka) o nieregularnym przebiegu krawedzi zatuskanej stromym retuszem (ryc. 9.2)

Chronologia: mezolit
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Nr inwentarza: 1959:2/41/26

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa la

Opis: luszczen jednostronny jednobiegunowy o wymiarach 35 x 23 x 14 mm, wykonany z na-
rzutowego krzemienia kredowego baltyckiego. Na powierzchni luszcznia wystepuje nie-
znaczna ilo$¢ kory

Chronologia: neolit-epoka brazu

Nr inwentarza: 1959:2/41/27

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa la

Opis: 1: odtupek od rdzenia jednopigtowego o wymiarach 23 x 9 x 3 mm, 2: wiér od rdzenia
jednopietowego o wymiarach 23 x 9 x 4 mm, 3: tuska. Wszystkie artefakty wykonano z na-
rzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/28

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa la

Opis: fragment rylczaka wykonanego z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/29

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa III

Opis: wiér korowy o wymiarach 31 x 13 x 14 mm z narzutowego krzemienia kredowego bal-
tyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/30

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa Ib

Opis: 1: proksymalna cze$¢ widra od rdzenia jednopietowego (przepalony), 2: dystalna czes¢
widra od rdzenia dwupietowego, z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego, 3: tu-
ska z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/31

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa III

Opis: proksymalna cze¢$¢ widra od rdzenia jednopietowego, z narzutowego krzemienia kredo-
wego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/32

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa Ia

Opis: wior korowy o wymiarach 37 x 15 x 6 mm, z narzutowego krzemienia kredowego bal-
tyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/33

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa Ia

Opis: fragment rylczaka z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego
Chronologia: epoka kamienia
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Nr inwentarza: 1959:2/41/34

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa Ia

Opis: rdzen wiérowy jednopietowy o wymiarach 38 x 24 x 15 mm, z narzutowego krzemie-
nia kredowego baltyckiego. Tyt rdzenia pokryty jest kora. Pieta rdzenia jest gtadka o kacie
rdzeniowym réwnym blisko 90° (ryc. 8.2)

Chronologia: mezolit

Nr inwentarza: 1959:2/41/35

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa Ia

Opis: fragment wiéra mikrolitycznego do widrkéw z narzutowego krzemienia kredowego bal-
tyckiego

Chronologia: mezolit (?)

Nr inwentarza: 1959:2/41/36

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa Ia

Opis: rdzen jednopietowy mikrolityczny do wiérkéw o wymiarach 21 x 15 x 10 mm, z na-
rzutowego krzemienia kredowego baltyckiego. Tyl rdzenia korowy, pieta gtadka o kacie
rdzeniowym 74° (ryc. 8.3)

Chronologia: mezolit

Nr inwentarza: 1959:2/41/37

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa Ia

Opis: rdzen dwupietowy do wiérkéw (?) o wymiarach 29 x 15 x 16 mm, z narzutowego krze-
mienia kredowego baltyckiego. Pigta korowa o kacie rdzeniowym 88, a druga nieokreslo-
na o kacie 85°. Tyl rdzenia pokryty kora (ryc. 9.1)

Chronologia: mezolit

Nr inwentarza: 1959:2/41/39

Lokalizacja: ar 148, wykop 7, warstwa Id

Opis: 1: proksymalny fragment odlupka od rdzenia jednopietowego, 2: widrek od rdzenia jed-
nopietowego o wymiarach 23 x 8 x 2 mm. Oba artefakty wykonano z narzutowego krze-
mienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/40

Lokalizacja: ar 148, wykop 7, warstwa II

Opis: wior nieokreslony z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/41

Lokalizacja: ar 148, wykop 7, warstwa I

Opis: dwie tuski, w tym jedna z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego, a druga przepalona
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/42

Lokalizacja: ar 148, wykop 7, warstwa Ia

Opis: 1: odtupek korowy o wymiarach 39 x 23 x 6 mm, 2: proksymalny fragment odlupka od
rdzenia jednopietowego. Oba artefakty wykonano z narzutowego krzemienia kredowego
battyckiego

Chronologia: epoka kamienia
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Nr inwentarza: 1959:2/41/44

Lokalizacja: ar 148, wykop 7, warstwa II (?)

Opis: okruch retuszowany z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/48

Lokalizacja: ar 148, wykop 7, warstwa II

Opis: 1: tuska, 2: fragment drobnego przekluwacza. Oba artefakty wykonano z narzutowego
krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/49

Lokalizacja: ar X, wykop 6 (?),warstwa V, ¢w. A

Opis: 1: fragment odlupka zaprawiakowego, 2: fragment odiupka tuszczniowego. Oba artefak-
ty wykonano z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/50

Lokalizacja: ar 103, warstwa V, ¢w. C

Opis: proksymalny fragment odlupka od rdzenia jednopietowego (pietka gladka), zniszczony
na skutek przegrzania

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/51

Lokalizacja: wykop 9, warstwa K

Opis: fragment rdzenia wiérowego, mikrolitycznego, silnie spatynowany
Chronologia: mezolit

Nr inwentarza: 1959:2/41/52

Lokalizacja: wykop 9, warstwa II

Opis: masywny oblecznik odlupkowy o wymiarach 60 x 46 x 12 mm, wykonany z odtupka
od rdzenia jednopigtowego, z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego, z wneka
wyluskang na krawedzi proksymalnej na stronie gornej (ryc. 11.1)

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/53

Lokalizacja: wykop 9, warstwa II

Opis: 1: proksymalny fragment widra korowego, przepalony, 2: centralna cze¢$¢ widra od rdze-
nia jednopietowego z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego, 3: tuska z narzuto-
wego krzemienia kredowego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/54

Lokalizacja: wykop 9, warstwa II

Opis: odtupek zaprawiakowy o wymiarach 31 x 19 x 4 mm, z narzutowego krzemienia kredo-
wego baltyckiego

Chronologia: epoka kamienia
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Nr inwentarza: 1959:2/41/55

Lokalizacja: wykop 9, warstwa K

Opis: 1: proksymalny fragment odtupka oddzielonego od rdzenia dwupigtowego, 2: odtupek
tuszczniowy o wymiarach 33 x 33 x 7 mm, czesciowo pokryty kora. Oba artefakty wyko-
nano z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/56

Lokalizacja: wykop 9 (?), warstwa II (?)

Opis: rdzen widrowy jednopietowy o wymiarach 37 x 25 x 11 mm, z narzutowego krzemie-
nia kredowego baltyckiego. Pieta facetowana o kacie rdzeniowym 70°. Tyt rdzenia surowy
(ryc.9.1)

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/57
Lokalizacja: ar 148 (?), wykop 9, warstwa II (?)
Opis:
1: dwa odlupki korowe o wymiarach 27 x 39 x 13 mm i 36 x 20 x 8 mm
2: proksymalny fragment widrka korowego (pietka gtadka)
3: dwa proksymalne fragmenty odlupka od rdzenia jednopigtowego oraz jeden fragment
centralny
odlupek zaprawiakowy o wymiarach 27 x 23 x 4 mm
centralna cze$¢ widra od rdzenia jednopietowego, przepalona
odlupek tuszczniowy o wymiarach 24 x 27 x 7 mm
cztery tuski
okruch, przepalony
: odlupek nieokreslony
Okazy, ktdre nie nosza $ladéw przepalenia wykonano z narzutowego krzemienia kredowe-
go battyckiego
Chronologia: epoka kamienia

O 2N Uk

Nr inwentarza: 1959:2/41/58

Lokalizacja: wykop 9 (?), warstwa II (?)

Opis: 1: odlupek od rdzenia jednopigtowego o wymiarach 43 x 22 x 16 mm, z narzutowego
krzemienia kredowego baltyckiego, 2: tuszczen nieokreslony, z narzutowego krzemienia
kredowego battyckiego

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/60

Lokalizacja: ar 148, wykop 2, warstwa II (?)

Opis: silnie zeolizowany odlupek retuszowany o wymiarach 42 x 23 x 12 mm, z narzutowego
krzemienia kredowego baltyckiego. Retusz wystepuje na fragmencie lewej krawedzi

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 1959:2/41/61

Lokalizacja: ar 148, wykop 2 (?), warstwa II (?)

Opis: rdzen ,,otéwkowy’, silnie zeolizowany o wymiarach 29 x 15 x 10 mm, z narzutowego
krzemienia kredowego baltyckiego. Pieta gtadka (?) o kacie rdzeniowym 81°

Chronologia: mezolit
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Nr inwentarza: 1959:2/41/62

Lokalizacja: ar 148, wykop 2 (?), warstwa II (?)

Opis: 1: odlupek tuszczniowy o wymiarach 35 x 19 x 9 mm, 2: silnie zeolizowany skrobacz
mikrolityczny, jednoboczny, o wymiarach 15 x 9 x 5 mm. Oba artefakty wykonano z na-
rzutowego krzemienia kredowego baltyckiego (ryc. 9.3)

Chronologia: epoka kamienia, mezolit (skrobacz)

Nr inwentarza: 1959:2/41/65

Lokalizacja: ar 148, wykop 8, warstwa la

Opis: tuska z narzutowego krzemienia kredowego battyckiego
Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 289

Lokalizacja: wykop 7, ar IN7W, ¢w. C, warstwa I, gh. 112,83 m n.p.m.

Opis: odlupek krzemienny o wymiarach 15 x 15 x 3 mm, z narzutowego krzemienia kredowe-
go baltyckiego. Na powierzchni wystepuje niewielka ilos¢ kory

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 197/61

Lokalizacja: ar 585, ¢w. 4, warstwa I1I

Opis: fragment poltylczaka wykonanego z widra oddzielonego od rdzenia dwupictowego, wy-
konanego z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego. Pottylec lekko wypukly, skosny
(ryc. 11.2)

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 144/64

Lokalizacja: wykop III, ar 705, g. 112,44 m n.p.m.

Opis: centralny fragment masywnego wiéra oddzielonego od rdzenia jednopietowego, z na-
rzutowego krzemienia kredowego baltyckiego. Na prawej krawedzi na stronie gérnej retusz
uzytkowy

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 6/73

Lokalizacja: wykop 11/71, ¢w. D, warstwa 11}, gt. 108,64 m n.p.m.

Opis: rdzen widrowy dwupietowy wspolnoodlupniowy, skrajnie wyeksploatowany, o wymia-
rach 42 x 16 x 15 mm, z narzutowego krzemienia kredowego baltyckiego. Pierwsza pigta
jest facetowana o kacie rdzeniowym 84°, a druga o kacie 77°, usytuowana na pierwotnej
odlupni. Na piecie widoczne sg $lady regularyzacji jej krawedzi

Chronologia: epoka kamienia

Nr inwentarza: 181/91

Lokalizacja: wykop 1/89, ¢w. C, warstwa IVd, gl. 107,35 m n.p.m.

Opis: wior oddzielony od rdzenia jednopietowego, ztamany, przepalony

Chronologia: epoka kamienia
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Ryc. 2. Dziekanowice, stan. 22. Mezolit. 1-3: rdzenie; rys. Agnieszka Zarzycka-Aniofa
F1G. 2. Dziekanowice, site 22. The Mesolithic. 1-3: cores; drawn by Agnieszka Zarzycka-Aniola
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Ryc. 3. Dziekanowice, stan. 22. Schytkowy paleolit (?)/mezolit (?). 1: tylczak; 2: tylczak (mezolit);
3: wior retuszowany (epoka kamienia); 4: widr retuszowany; 5: odlupek retuszowany; rys. Agniesz-
ka Zarzycka-Aniota

F1G. 3. Dziekanowice, site 22. Late Paleolithic (?)/ Mesolithic (?). 1: a backed piece; 2: a backed
piece (Mesolithic); 3: a retouched blade (Stone Age); 4: a retouched blade; 5: a retouched flake;
drawn by Agnieszka Zarzycka-Aniota

131



IwoNA SOBKOWIAK-TABAKA

Ryc. 4. Ostréw Lednicki, stan. 1. Schytkowy paleolit. 1: drapacz; 2: lisciak trzoneczkowaty; 3: tréj-
kat (mezolit); 4: rdzen (epoka kamienia); rys. Agnieszka Zarzycka-Aniota

F1G. 4. Ostrow Lednicki, site 1. Late Paleolithic. 1: an endscraper, 2: a tanged point; 3: a triangle
(Mesolithic); 4: the core (Stone Age); drawn by Agnieszka Zarzycka-Aniota
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Ryc. 5. Ostréw Lednicki, stan. 1. Epoka kamienia. 1: rdzen; 2: luszczen (neolit-wczesna epoka bra-
zu); 3: poltylczak; 4: widr retuszowany; 5: odtupek retuszowany; rys. Agnieszka Zarzycka-Aniola
F1G. 5. Ostréw Lednicki, site 1. Stone Age. 1: the core; 2: a flaked stone (Neolithic-Early Bronze
Age); 3: a truncation; 4: a retouched flake; 5: a retouched flake; drawn by Agnieszka Zarzycka-
-Aniola
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Ryc. 6. Ostrow Lednicki, stan. 1. Neolit. 1-2: siekierki; 3: toporek; rys. Agnieszka Zarzycka-Aniola

F1G. 6. Ostréw Lednicki, site 1. Neolithic. 1-2: hatchets; 3: a broadaxe; drawn by Agnieszka Za-
rzycka-Aniola
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Ryc. 7. Ostréw Lednicki, stan. 1. Ceramika. 1-3: kultura p6znej ceramiki wstegowej; 4-5: kultura
puchar6w lejkowatych; rys. Agnieszka Zarzycka-Aniota

F1G. 7. Ostréw Lednicki, site 1. Pottery. 1-3: Late Band Pottery Culture; 4-5: Funnel Beaker Cul-
ture; drawn by Agnieszka Zarzycka-Aniota
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Ryc. 8. Ostrow Lednicki, stan. 2. Mezolit. 1-3: rdzenie; rys. Agnieszka Zarzycka-Aniola
F1G. 8. Ostréw Lednicki, site 2. Mesolithic. 1-3: the cores; drawn by Agnieszka Zarzycka-Aniota
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Ryc. 9. Ostrow Lednicki, stan. 2. Epoka kamienia. 1: rdzen; mezolit (?); 2-3: skrobacze;
rys. Agnieszka Zarzycka-Aniota

F1G. 9. Ostréw Lednicki, site 2. Stone Age. 1: the core; Mesolithic (?); 2-3: scrapers; drawn by
Agnieszka Zarzycka-Aniofa
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Ryc. 10. Ostrow Lednicki, stan. 2. Epoka kamienia. 1-2: rdzenie; 3: rylec; rys. Agnieszka Zarzyc-
ka-Aniola

F1G. 10. Ostréw Lednicki, site 2. Stone Age. 1-2: the cores; 3: a burin; drawn by Agnieszka Zarzyc-
ka-Aniofa
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Ryc. 11. Ostréow Lednicki, stan. 2. Epoka kamienia. 1: oblecznik; 2: poltylczak; 3: tuszczen;
rys. Agnieszka Zarzycka-Aniota

F1G. 11. Ostréow Lednicki, site 2. Stone Age. 1: a notch; 2: a truncation; 3: a flaked stone; drawn by
Agnieszka Zarzycka-Aniota

Materials from the Stone Age from Ostréw Lednicki
and its immediate surroundings

Summary

The aim of this article is to analyze several hundred primeval artifacts (329 flints, 3 stone
tools and 9 pieces of Neolithic pottery), which were found during excavations on Ostréw
Lednicki and the burial ground in Dziekanowice.

The above mentioned artifacts were found on a secondary deposit, in early medieval lay-
ers or in objects, and in a primaeval layer, which was detected in the immediate vicinity of
Lednica Palatium. This significantly influences the interpretation options and only allows
chronological and taxonomic classification of the artifacts with characteristic technological
and typological features.
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4 flint artifacts were connected with the Late Paleolithic stage of penetration of Ostréw
Lednicki and its immediate surroundings, i.e. a part of a massive endscraper, a tanged point,
a part of a shaft of a tanged point and of a backed piece. Because of the presence of tanged
points, it is highly probable that the analyzed collection can be connected with flint manu-
facturing of the Swiderska culture community.

Ostrow Lednicki and its surroundings were also penetrated by Holocene hunter-gath-
erers, which is indicated by the presence of 14 Mesolithic flint artifacts. In the majority of
cases they were cores, often microlithic, highly exploited. There were also single tools, such
as a slender backed piece and two scrapers.

Three stone artifacts can be clearly connected with the Neolithic — two hatchets made
from fine-crystalline sandstone and a quartzitic broadax as well as several pieces of pottery.
In the case of the pottery, 5 pieces should be connected with the presence of the Late Band
Pottery Culture on Ostréw Lednicki, while 4 with the Funnel Beaker Culture communities.

The remaining flint artifacts can only be generally associated with the Stone Age.



ViacHESLAV KORNIIENKO, MAKSYM STRYKHAR
St. Sophia of Kyiv National Conservation Area (Ukraine)

Studia Lednickie XVII (2018)

Medieval glass vessels from the necropolis’s excavations
of the XI-XIII cents. on the territory of the St. Sophia
Cathedral in Kyiv: restoration research

ABSTRACT: The article highlights the results of the restoration research into the five
glass goblets which were found in burial sites during the archaeological excavations on
the territory of the National Museum “Sophia of Kyiv” in 2014. The composition of the
glass conical beakers has been analyzed and their complete form has been restored and
an interpretation of the archaeological context of the glass objects has been proposed.
KEYWORDS: Sophia of Kyiv, restoration, archaeological glass, glass funnel beakers,
burials.

ABSTRAKT: Artykul przedstawia wyniki badan konserwatorskich pieciu szklanych
kielich6éw, ktére znaleziono na cmentarzu podczas badan archeologicznych na tere-
nie Muzeum Narodowego ,,Soboru Madro$ci Bozej, Soboru Sofijskiego” w 2014 roku.
Przeanalizowano sklad szklanego pucharu stozkowatego, przywrdcono jego pelna
forme i zaproponowano interpretacje kontekstu archeologicznego dla przedmiotéw
szklanych.

SLOWA KLUCZOWE: Sobdr Madroéci Bozej, Sobor Sofijski, renowacja, szkto w archeo-
logii, szklane puchary lejkowate, pochéwki

One of the topical objectives of modern medieval studies is a deep research
involving as many as possible source studies, both written and material, with
a maximum of historical information. The above mentioned is true for those
fields of the medieval studies which are based on the study of the medieval hu-
man beings’ material world. Subsequently, employing the variety of the other
sources, the researcher is trying to describe the separate facts of individuals’ daily
routines which influenced the forming of their perception of the surrounding
world. In the end this approach will help the scientist to realize a more objective
reconstruction of the medieval society’s mentality, economic relations, trade rela-
tions, etc. It will contribute to a better understanding of the historical processes
in these and other historical periods of the society and country.

The conservation and restoration research, which are closely connected with
the exact sciences, and exist on the basis of the search and study of the material
sources, give considerable assistance in the completion of the above-mentioned
tasks that are connected with the sphere of the scientific interest of archaeology.
The finds which are being obtained while restoring allow not only to recreate the
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whole form of the ruined object but also to define the features of its composition,
the specifics of its functionality and the character of the damage it has sustained,
along with features of their further use, reasons for their damage etc. The infor-
mation defines more exactly a possible functional meaning of the archaeological
find, and its chronological and geographical origin.

Exact research has been made by us while restoring five glass goblets which
were found during the excavations by joint archaeological expeditions of the Ar-
chaeological Institute of the National Academy of Sciences of Ukraine and the
National Reserve “Sophia Kyivska” in 2014. The excavations were carried out on
the territory of the “Sophia Kyivska” — in the north western part of the former
Metropolitan’s Garden. The archaeological finds are being kept in the Scientific
Funds Department of the National Museum “Sophia Kyivska”. To definitely iden-
tify the goblets, we are going to mention the number of the Scientific Help Fund,
which is given to each object while it is registered in the fund. It allows other
scientists to easily find the required goblet which will be submitted again to the
Fund’s Collection after its restoration as an object of the Main Storage Fund.

The territory of the finds had been researched by archaeologists in 1909-1910,
after an expedition of the Imperial Archaeological Commission headed by
D. Mileiev. During these archaeological research endeavours the rest of the foun-
dation of the church of the XI c. and a big Christian necropolis around it which is
dated within the XI-XIII c. was found [MILEIEV 1910; KARGER 1961: 226-232].
In 2014, archaeological research endeavours were aimed at studying the rest of
the latest outhouse near the southern wall of the excavated church by D. Mileiev;
the outhouse itself was not studied during the works of the years of 1909-1910
[BoBrOVsky, KozyuBa, TymosHENKO 2015]. Also the excavated territory had
burials which were situated near the southern wall of the XI century church and
the mentioned outhouse of the XII century. Materials received during these ar-
chaeological research attempts require additional chemical and technological
research of solution, a study of the anthropological material and a photogram
metrical definition of the planography of the monument and its stratigraphy. The
results of the research are going to be published in other publications, including
a monograph, in which the restoration research of five glass funnel beakers are to
be presented. During the excavations of 2014, the archaeological glass was sent
to the scientific restoration workshop immediately from the excavations with the
soil monolith, as the objects were in bad condition. They were broken into lots
of small pieces and infected by thorough corrosion (SHF 5804) and covered with
irrigating crust of different times. And this is why the objects require operative
conservative intervention. Preventive conservative measures foresaw both a pre-
vious photo fixation and impregnation of the glass, broken by the deep erosion,
with the soil monolith with 5-10% solution of Paraloid B-72 in ethyl acetate (SHF
5804, SHF 5802, SHF 5803). After this the ground surfaces of the glass fragments
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were cleaned with the help of a blade and scalpel by eye, and it was made possible
to get fragments of sufficient strength for the further restoration process of the
complete form of the object. In the context of the definition of the methodology
of the restoration of each object, preliminary typical research attempts have been
carried out to identify similar analogies, and also we have done chemical analysis
of each beaker and three cases of the surrounding soil. Chemical research has
been done in two scientific centers: the Pranas Gudynas Restoration Centre (Vil-
nius, Lithuania) and the Institute of Geological Sciences of the National Academy
of Sciences of Ukraine (Kyiv, Ukraine). In the Pranas Gudynas Restoration Cen-
tre optical microscopy was done, namely measuring of the pH of the glass sur-
face and soil from the excavations, an IK-spectrum analysis, and electrodisperse
microscopy / energy dispersive X-ray spectroscopy (SEM/EDX). During the re-
search of the Institute of the Geological Sciences X-ray, spectral electron-probe
microanalysis with the help of the raster electron microscope GSM-6490 LV and
introspective spectrometer was used. All these measures were needed to provide
optimal methods for the restoration of each object.

In the typological way, the five glass beakers can be divided into three main
groups. The first group includes two funnel-shaped (or conical) beakers with
astatic bottoms (SHF 5800 and SHF 5801), the second group includes a conical
beaker (wineglass) with a stable concave bottom (SHF 5804), the third group in-
cludes two conical beakers each with a pallet (SHF 5802 and SHF 5803) [ScHAPO-
VA 1972: 37-41; STOLYAROVA 1997: 102].

Conical vessels with a sharp bottom Ne 1 (SHF 5801). The object was found in
the burial (Ne 28), to the right of the skeleton’s legs, head orientated to the south
west [BoBROVSKY, KozyuBa, TYMOSHENKO 2015: 33-34]. The beaker was kept
in a bad condition and had forty three fragments of different sizes, covered with
blue white iristic crust fragments, and a surface which had pittings and micro-
cracks. In the central part there were losses (5-7%); near the crown of the object
there were losses up to 3%. Nevertheless, all these circumstances did not prevent
a complete reconstruction of the glass beaker’s form.

To implement the beaker’s restoration, the original fragments were glued with
25% solution of glue PVB (g) in Ethanol. The losses were supplemented with the
help of the two-component epoxy resin Araldite 2020; for this purpose losses
were superimposed with sheets of paper, on which contours of the lost parts were
transferred. The tracing papers were superimposed on a PVC film and templates
for topping up were produced with Araldite 2020, which were glued onto the
losses with the rubber glue. For pressurization, the edges of the PVC film were
covered with the two-component silicone mass Platinum 30 (A/B). In the places
of loss, the fillings were made with Araldite 2020, and after that the PVC film and
silicone coating were dismantled, and an abrasive treatment of the surface of the
additive with the help of a drilling machine with circles-nozzles with sandpaper
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was done. After all the procedures, the surface of the beaker was covered with the
acrylic varnish “Renesans”.

The beaker (fig. 1) is 13.5 cm high. In the basic part there is a cone-shaped
bottom with a break in the completed part, and in the upper part there is a wide
straight crown with a diameter of 10 cm with a small roller on the edge. On the
surface there is a relief of a wavy spiral-shaped ornament, the spiral has a direc-
tion from the bottom to the crown. The glass is of a transparent yellow green
colour, and air bubbles are observed in the thickness of the glass mass. The top
layer is irregular, but it is blissfully-transparent.

F1G. 1. Funnel-shaped vessel
with sharp bottom Ne 1

(SHF 5801). After restoration;
photo by Maksym Strykhar

Ryc. 1. Naczynie w ksztalcie
lejka z ostrym dnem Nr 1

0 T T i e il | B L g L [0 | LA .
m 1 (SHF 5801). Po renowacji;

fot. Maksym Strykhar

As a result of the various research conducted, the Restoration Centre of Pra-
nas Gudynas defined that the pH of the surrounding soil of the beaker (loess with
impurities and debris interspersed with plant matter) in the burial Ne 28 equals
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7.64-7.82. The IK-spectral analysis indicated the presence of carbonate-silicate
compounds in the alkaline soil which led to corrosion of the surface of the glass
object due to the process of the alkaline hydrolysis. The pH of the irised glass
layer was 6.53-6.52.

The elementary composition of irised glass was determined:

Name (© o Al Si K Ca Pb
Spectrum 1 10.7 43.6 0.4 21.2 8.1 0.4 15.7
Spectrum 2 9.4 41.3 0.4 22.4 9.1 0.5 17.0
Spectrum 3 9.6 40 0.4 225 9.1 0.4 17.0

And non irised glass:

Name C| O |Mg| Al | Si| P |Cl| K | Ca|Ti| Fe| Pb
Spectrum1 | 92 | 484 | 05 | 3.8 |145] 23 | 06 | 1.1 | 43 | 0.2 | 1.9 | 13.1
Spectrum?2 | 7.4 494 | 05 | 46 |174| 1.7 | 05 | 1.2 | 42 | 02 | 24 | 99

According to the research results of the Institute of Geological Sciences, the con-
tent of the main elements looks like this:

Spectrum 1.1. Si K Pb Total
Mean 49.15 17.21 33.64 100.00
Spectrum 2.1. X X X X
Mean 24.76 11.06 4.65 59.62
Spectrum 2.2. X X X X
Mean 22.98 14.28 31.23 31.51

The distribution of the main compounds looks like this:

Element % Weight % Atomic % Compd % Formula
SiK 23.23 24.95 49.69 SiO,
KK 13.89 10.72 16.74 K,O
Pb M 31.17 4.54 33.58 PbO
o 31.71 59.79 X X
Totals 100.00 X X X

Received results of the chemical analysis prove that the glass matrix consists
of lead-potassium glass. In the composition of the iris glass there are small im-
purities Mg, P, Fe and relatively large amounts of Al which is connected with the
influence of the soil from the archaeological cultural layer.
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Bell-shaped beaker with a sharp bottom Ne 2 (SHF 5800). The object was
discovered in the filling of the burial pit (Ne 15), near the northwest oriented
skeleton [BoBROVSKY, KozyuBaA, TYMOSHENKO 2015: 27-28]. The beaker was in
a broken condition, it consisted of twenty thin-walled fragments of a highly iris
matte opaque glass of a white color (fig. 2). The burial also had two fragments of
thick-walled glass of a yellow-green color not belonging to this vessel. Currently,
only conservation measures have been taken, and the process of restoration is
underway. However, the available fragments make it possible to establish pre-
cisely that the shape of this object is similar to the vessel mentioned above (fig. 3).
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F1G. 2. Bell-shaped beaker with a sharp bottom Ne 2 (SHF 5800). The restoration process; photo
by Maksym Strykhar

Ryc. 2. Puchar w ksztalcie dzwonka z ostrym dnem Nr 2 (SHF 5800). Proces renowacji; fot. Mak-
sym Strykhar
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F1G. 3. Bell-shaped beaker with

a sharp bottom Ne 2 (SHF 5800).
Reconstruction;

drawn by Maksym Strykhar

Ryc. 3. Puchar w ksztalcie dzwonka
z ostrym dnem Nr 2 (SHF 5800).
Rekonstrukgja;

rys. Maksym Strykhar
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The study of the chemical composition of the glass samples of SHF 5800, car-
ried out at the Institute of Geological Sciences, gave the following picture of the

distribution of the main elements:

Spectrum 1.1. Si K Pb Total

Mean 44.65 16.45 38.95 100.00

Spectrum 2.1. X X X X

Mean 23.95 11.27 5.63 59.16

Spectrum 2.2. X X X X

Mean 20.85 13.66 36.16 29.34
By compounds:

Element Weight % Atomic % Compd % Formula
SiK 20.88 23.75 44.66 SiO,
KK 14.67 11.98 17.67 K,0
Pb M 34.97 5.39 37.67 PbO
(@) 29.48 58.55 X X
Totals 100.00 X X X

147



ViacHisLAV KORNIIENKO, MAKSYM STRYKHAR

Thus, in this case, the results obtained during chemical investigations also in-
dicate that the glass matrix consists of lead-potassium glass. The content of PbO
and K,O is almost the same, which together with the same sizes of form, can
indicate that both beakers with a sharp bottom came out from one workshop or
at least from one region at a similar time.

The conical beakers of thin glass with thin sharp bottoms, made by free blast-
ing, having a height of 13.5-14 cm and a diameter of 10-10.5 cm along the crown,
repeatedly occurred among the finds in the cultural layers of the XII-XIII centu-
ries in medieval Kyiv [ZHURUKHINA 2017: 173], Novogrudka, Turov [SCHAPOVA
1972: 47-52] and Novgorod (fragments of the bottom part) [ScHAPOVA 1972:
41-47], though production of the vessels began in the XI century [ScHAPOVA
1972: 54-55].

Regarding their purpose, the assumptions about their usage as lamps, as ex-
amples of Byzantine lamps that were used to illuminate the temples, were ex-
pressed [STOLYAROVA 1997: 102], and also in the home for lighting the houses
[ZHURUKHINA 2017: 175-176]. It should also be noted that vessels similar in
shape were found during excavations of burial structures outside Rus-Ukraine,
particularly in the graves Ne 577, 649 and 644 in Birka, but they are dated by early
times — X ¢. [ARWIDSSON 1984; PocHE 2001: Abb. 6, 8, 13, 15; KRUEGER, WEDE-
POHL 2003: 97-98], and their shape is somewhat different from those found in
Kyiv — they have a more pronounced transition from the broader part to the
narrower, which is typical of conical beakers from Novgorod [ScHAPOVA 1972:
41-47]. The conical cubes discovered during excavations in Kyiv can be dated
within the XII - to the first half of the XIII century, as the accompanying ma-
terial in burial grounds is dated by approximately the same time [BoBROVSKY,
KozyuBa, TYMOSHENKO 2015: 27-28, 33-34].

Funnel beaker (goblet) with a stable concave bottom (SHF 5804) [STRYKHAR
2016]. The glass object of a light brown colour was found in the burial (Ne 41),
whose skeleton was not researched, because the bulk of the burial was located
outside the excavation done in 2014 [BoBROVSKY, KozYUBA, TYMOSHENKO 2015:
41-42]. The vessel was found in a collapsed state (fig. 4), it consisted of thirty one
different sized fragments, on the surface of which there were traces of destruction
and deformation of the glass due to damage through corrosion. To restore the
complete form of the product, the fragments of the glass salts (the silicate base
was completely destroyed) were percolated with a 10% solution of Poraloid B72
in ethyl acetate. Extracted from the soil monolith, the original fragments were
glued in a 35% solution of PVB (g) glue in Ethanol, and the place of loss was
supplemented with Araldite 2020 in the same way as during the reconstruction of
the two conic-shaped beakers with a sharp bottom denominated above.
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F1G. 4. Funnel beaker (drain) with a stable concave bottom (SHF 5804). Until restoration; photo
by Maksym Strykhar

Ryc. 4. Puchar lejkowaty (otwodr) z trwatym wklestym dnem (SHF 5804). Przed renowacja;
fot. Maksym Strykhar

The study at the restoration center of Pranas Gudynos has made it possible
to establish that the pH of the surrounding soil (a forest with impurities of con-
struction waste and inclusions of substances of plant origin) in the burial is equal
to 7.55-7.54. The IR spectral analysis indicated the presence in the alkaline soil
of carbonate-silicate compounds, which led to the corrosion of the surface of the
glass product due to the alkaline hydrolysis process. The pH of the irised glass
layer: 6,38-6,33. SEM/EDX studies have identified the elemental composition of
the glass, irised:

Name C (0] Al Si K P Cl Ca Pb
Spectrum 1 56 | 529 | 03 | 228 | 1.2 - - - 17.0
Spectrum 2 75 | 437 | 02 | 22,6 | 85 - - - 17.5
Spectrum 3 86 | 572 | 0.2 172 | 52 - - - 11.5
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And non irised:

Name C O Al Si K P Cl Ca Pb
Spectrum 1 103 | 521 | 09 | 298 | 0.3 - - 0.6 6.2
Spectrum 2 16.3 | 30.1 0.4 0.7 - 6.6 1.0 79 | 333
Spectrum 3 149 | 514 0.2 0.7 - 0.7 - 26.4 5.5
Spectrum 4 17.3 | 302 | 0.8 55| 03 6.0 0.9 74 | 304

According to the results of chemical studies, we can conclude that the glass is
predominantly lead silicate with a small fraction of potassium, and on the sur-
face, as a product of irisation, white lead carbonate was formed. In the composi-
tion of the irisized glass there are small impurities P, Cl and Ca, which is probably
due to the influence of soil from the archaeological cultural layer.

Permeable corrosion does not allow to determine the initial composition of
the elements of the glass matrix, but one can assume that this object belongs
to products of lead-alkaline glass Si-Pb-K (sand + lead + ash with the preroga-
tive K). The restoration measures allowed to restore almost the full form of the
beaker, which has a height of 12.5 cm, with a diameter of its bottom of 4.2 cm.
Unfortunately, the crown and a part of the body were lost, which does not allow
them to be confidently reproduced (fig. 5). However, similar products with flat
bottoms, which were made by the same method of free blowing as the aforemen-
tioned sharp-bottomed vessels, with only one difference — the bark touched sev-
eral times the flat surface — are repeatedly found among archaeological finds in
the medieval Ukraine of the XI-XIII centuries including Kyiv [ScHAPOVA 1972:
58]. This type of glassware with a small projection has become widespread since
the second half of the XII century [STOLYAROVA 1997: 102-103], which, obvi-
ously, should be recognized as the indicative time of burial of the dead person in
whose grave this vessel was discovered; the archaeological data do not contradict
such a date [BoBROVSKY, KozyUuBa, TYMOSHENKO 2015: 41-42]. Due to its stable
shape, the beaker could have been used as a lamp, and purely for domestic pur-
poses.

A funnel beaker with a pallet Ne 1 (SHF 5802). This item was found in the
pit of burial (Ne 27), at the feet of the skeleton (the lower part — near the left
leg, the upper — at the right), the laying of which was headed to the southwest
[BoBRrROVSKY, KozyUBA, TYMOSHENKO 2015: 32]. The beaker was found in a col-
lapsed state; it consisted of forty eight different sized fragments, on the surface of
which there were significant traces of destruction and deformation of the glass,
which was strongly damaged through corrosion (fig. 6). There was a loss of the
crown (up to 20%), the body (60%) and the bottom (up to 5%), which however
did not prevent the reconstruction of the full form of the subject. The surface of
the artifact was a whitish-beige color.
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FI1G. 5. Funnel beaker (drain)
with a stable concave bottom
(SHF 5804). After restoration;
photo by Maksym Strykhar

Ryc. 5. Puchar lejkowaty (otwor)
z trwalym wklestym dnem

(SHF 5804). Po renowacji;

fot. Maksym Strykhar
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During the restoration activities, the original fragments that were cleansed
from the preservation solution and individual contaminants were glued with
a 30% Polaroid B72 solution in acetone. In accordance with the drawing of the
graphic reconstruction of the beaker, a silicone form was cast, on the surface
of which the original glued fragments of the beaker were glued on with rubber
cement. Further on, on the silicone surface in the places of loss, a solution of
two-component epoxy resin Araldite 2020 was poured, as well as a dry pigment
of paint (whitening zinc and ochre light). After removal of the silicone insert, the
abrasive treatment of the surface of the additions was carried out with the help of
a drilling machine with abrasive blades from sandpaper, after which the surface
was covered with the acrylic varnish “Renesans”. The beaker has a height of 12.5
cm, the base is a 3.1-cm-diameter leg, and a broad straight crown with a diam-
eter of 10 cm is at the top. The bottom is round, wavy, and looks like a stylized
flower (fig. 7). From the bottom in the direction of the crown, relief decorations
are executed — ‘ribs’ that are 1.5 cm from the upper edge of the beaker (fig. 8-9).
As a result of the research carried out by the Pranas Gudynos Restoration Centre,
it was determined that the pH of the surrounding soil (a forest with admixtures
of construction waste and inbred substances of plant origin) in the burial place
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F1G. 6. A funnel beaker with a pallet Ne 1 (SHF 5802). Until restoration; photo by Maksym Strykhar
Ryc. 6. Puchar lejkowaty z paleta Nr 1 (SHF 5802). Przed renowacja; fot. Maksym Strykhar

was 7.98-8.1. The IR spectral analysis indicated the presence in the alkaline soil
of carbonate-silicate compounds, which led to the corrosion of the surface of the
glass product due to the alkaline hydrolysis process. The pH of the irised glass
layer: 6.53-6.52. SEM/EDX research has identified the elemental composition of
the irised glass:

Name C O | Mg | Al | Si P Cl | Ca | Ti | Fe | Pb
Spectrum | 12.5 | 41.9 | 0.5 13 102 31 | 07 | 35 | 03 | 04 | 25.6
And the non irised glass:
Name | C | o [Mg| at|si| P | c|ca| Ti|Fe|opb
Spectrum 144|296 | - 03 | 14 | 51 | 15 ‘ 51 | 0.2 - | 421

The studies carried out by the Institute of Geological Sciences gave the follow-

ing distribution of the main elements:
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Spectrum 1.1. Al Si K Ca Pb O

Mean 2.22 65.36 0.58 2.62 29.23 -

Spectrum 2.1. X X X X X X

Mean 1.16 29.04 0.33 1.25 3.50 64.73

Spectrum 2.2. X X X X X X

Mean 1.17 50.55 0.48 1.87 27.13 38.79
As for the main components:

Element Weight% Atomic% Compd% Formula
SiK 26.60 28.76 56.92 Sio,
CaK 1.77 1.34 2.47 CaO
Pb M 37.70 5.52 40.61 PbO
(@) 33.93 64.38 X X
Totals 100.00 X X

The obtained results of the studies allowed us to conclude that the glass is
likely to be mainly lead silicate, and on the surface of it, as a product of irisation,

a white lead carbonate has been created.

F1G. 7. A funnel beaker with a pallet Ne 1 (SHF 5802). Fragments of the bottom; photo by Maksym
Strykhar

Ryc. 7. Puchar lejkowaty z paleta Nr 1 (SHF 5802). Fragmenty dna; fot. Maksym Strykhar
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F1G. 8. A funnel beaker with

a pallet Ne 1 (SHF 5802).

After restoration;

photo by Maksym Strykhar

Ryc. 8. Puchar lejkowaty z paleta
Nr 1 (SHF 5802). Po renowagjis
fot. Maksym Strykhar

F1G. 9. A funnel beaker with
a pallet Ne 1 (SHF 5802).
Reconstruction; drawn

by Maksym Strykhar

Ryc. 9. Puchar lejkowaty z paleta
Nr 1 (SHF 5802). Rekonstrukcja;
rys. Maksym Strykhar
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A funnel beaker with a pallet Ne 2 (SHF 5803). Found in the pit of burial
(Ne 29), at the legs of the skeleton, head oriented south-southwest [BOBROVSKY,
KozyuBa, TYMOSHENKO 2015: 35]. The beaker, as in all other cases, was found
in a highly destroyed condition; it consisted of eighty two different sized frag-
ments, on the surface of which there are significant traces of destruction and
deformation of the glass, strongly damaged by cross-corrosion. At the moment,
the subject is in restoration, but the fragments preserved allow us to establish
that its shape (fig. 10-11) is almost the same as a vessel having a SHF number of
5802. In this beaker the form is more “ascetic”: there are no relief ribs’ and a ring
leg-pallet has a simple shape.

F1G. 10. A funnel beaker with

a pallet Ne 2 (SHF 5803). The
restoration process; photo by
Maksym Strykhar

Ryc. 10. Puchar lejkowaty

z paleta Nr 2 (SHF 5803). Proces
renowacji; fot. Maksym Strykhar
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FI1G. 11. A funnel beaker
with a pallet Ne 2 (SHF 5803).

Reconstruction;

drawn by Maksym Strykhar

Ryc. 11. Puchar lejkowaty z paleta
Nr 2 (SHF 5803). Rekonstrukcja;
rys. Maksym Strykhar

The differences also are in the content of the glass, which, according to the re-
search results of the Institute of Geological Sciences, has the following elemental

composition:
Spectrum 1.1. Si K Pb (0]
Mean 47.32 17.64 35.04 -
Spectrum 2.1. X X X X
Mean 24.32 11.56 4.85 59.27
Spectrum 2.2. X X X X
Mean 22.12 14.65 32.53 30.71

The distribution of the main components looks like this:

Element Weight% Atomic% Compd% Formula
SiK 22.55 24.40 48.25 SiO,
KK 15.15 11.78 18.25 K,O
PbM 31.10 4.56 33.50 PbO
(@) 31.20 59.26 X X
Totals 100.00 X X X

Consequently, in this case, the results obtained during the chemical research
indicate that the glass matrix consists of lead-potassium glass, so the different
shape of the beakers and different composition can indicate their manufacture in
different glass workshops, or at a remote time span.
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Funnel-shaped beakers with a pallet had become widespread in medieval
Ukraine; their appearance is determined by the second third of the XII centu-
ry. They occur during this and subsequent centuries [ScHAPOVA 1972: 58-59;
Storyarova 1997: 103]. The significant distribution of such vessels indicates
their distribution in the life of that time’s population. Determining the time of the
existence of these beakers allows one to date the burials number 27 and number 29
within the second third of the XII — and the first third of the XIII centuries.

The performed chemical analyzes allowed to establish that four out of the five
beakers (SHF 5800, SHF 5801, SHF 5803, SHF 5804) belong to the group of prod-
ucts made from thin yellowish transparent silicon-lead-potassium glass, and one
(SHF 5802) — to lead glass. The question of the place of production of the vessels
remains open and requires further research with the databases of the chemical
composition of glass products of medieval Europe, as well as further analyzes
of the archaeological glass from the excavations on the territory of Ukraine, as
nowadays the method of comparing forms of products without an analysis of the
glass structure is still the main research method. In general, the current issue is
the lack of a single base for comparing the structure of the objects discovered
during the research.

It is interesting that all five glass beakers were found in the burials and were
situated near the feet of the skeleton. This is why the archaeological finds are in-
terpreted most likely as burial vessels, because, according to the ancient Christian
tradition, on the body of the dead person, before the burial, they poured down
sanctified chrism, which could be oil remaining from the last in the life of the
person’s extreme unction, or oil from the temple lamps. For example, according
to the description of The New Table Commandments, quoting the work of the
saints Dionysius and Simeon of Thessalonica (end of the XIV and early XV cen-
turies), “..the dead are also anointed by the priest [...] according to the example
of that anointing with chrism which was accomplished before the saint’s baptism
[...] And this anointing is a sign of Christ and the seal of those who went away in
Christ...” [VENIAMIN 1992: 421-422]. Metropolitan Cyprian (1390-1405) writes
about this feature of the burial order: “..and put it in a sepulcher, and a little
wine was mixed with the old olive, the priest is pouring the first in a cross-shaped
manner from the head, also on the feet, then from the right hand, and also to the
left side; the beaker, with olive oil and wine, pours into the leg [to the bottom of
the coffin — Auth.]; also having put the board, is filling up like any dead man...”
[KipRIAN 1880: col. 243-246; PANOvA 1987: 120].

There are also direct analogies of the use of glass vessels for the “wine of
valkyrie” [SiMPsoN 2005: chapter 9], used in the practice of burial in medieval
Europe by representatives of the Scandinavian ethnic group [HUNTER 1977;
HARDEN 1978: 1-24; ARWIDSSON 1984; PocHE 2001].

Perhaps the appearance of such vessels at the feet of the dead in burials in the
territory of Rus-Ukraine should be associated with this tradition. If we compare
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with the Scandinavian burial traditions, at least as an echo of those ancient tradi-
tions, the beakers could be used for ritual drinking during the funeral, and then
they were broken down and in this condition placed into the coffin. At least, this
explains the presence of fragments of a glass beaker in not always a compact col-
lapse, as would have been expected if it was crushed by the collapse of the soil
after the destruction of the grave, and in different parts of the burial. However,
there is currently not enough information to substantiate or refute this thesis.
So the research of five archaeological glass vessels dated by the 2014 excavations
allows to define that medieval glass vessels were used for different purposes, as
well as vessels for chrism or funeral vessels while drinking during the ceremony
of burials — that opens to us another page of the functional purpose of the glass
works of medieval Europe.
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Sredniowieczne naczynia szklane odkryte na cmentarzu z XI-XIII wieku
na terenie katedry $w. Zofii w Kijowie: badania konserwatorskie

Streszczenie

Przeprowadzone przez autoréw artykutu badania konserwatorskie i restauratorskie pozwo-
lity przywroécié pelng forme pieciu szklanym pucharom odkrytym podczas badan archeo-
logicznych na terenie Narodowego Rezerwatu ,,Sofia Kijowska” w 2014 roku. Przeprowadzone
analizy chemiczne pozwolily ustalié, ze cztery z nich naleza do grupy wyrobdw z cienkiego
z6ltawego przezroczystego szkla krzemowo-otowiano-potasowego, a jeden — do wyrobdw ze
szkla otowiowego. Umozliwi to w przysztosci doktadnie ustali¢ miejsce i czas produkgji tych
naczyn oraz okreéli¢, w jaki sposob trafity do Kijowa. Wszystkie pie¢ pucharéw znaleziono
w miejscach pochéwku, na wysokoéci nég zmarlych. Daje to podstawy do powiazania kontek-
stu archeologicznego z chrze$cijanskim rytuatem pogrzebowym, podczas ktérego naczynia
z olejem umieszczano w trumnie u stép zmarlych. W tym celu nie uzywano specjalnych
przyboréw, lecz wykorzystywano te stosowane w zyciu codziennym, na co wskazuja odkrycia
podobnych przedmiotéw podczas wykopalisk w $§wigtyniach lub budynkach mieszkalnych
w réznych miejscach Rusi-Ukrainy. Jednocze$nie mozemy przyjaé, ze takie naczynia wyste-
powaly w skandynawskiej praktyce rytualnej we wczeéniejszym czasie, gdy pito z nich wino
rytualne, a nastepnie byly one rozbijane i zostawaly umieszczone w grobie. Takie powiazanie
moze wyjasnia¢ obecno$¢ szklanych pucharéw w grobach na terytorium dziedzinca sofij-
skiego, ktdrych czesci nie s3 zdeponowanymi w calo$ci naczyniami, odkrywanymi w postaci
utamkoéw zalegajacych tuz obok siebie, lecz sttuczka rozmieszczong swobodnie w obrebie jam
grobowych.

Streszczenie z j. ukraitiskiego ttumaczyta dr Olena Gomeniuk
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Sredniowieczna wiersza z rejonu mostu
zachodniego na Ostrowie Lednickim

ABSTRAKT: W sezonie 2015 badania podwodne jeziora Lednica skupity sie na konty-
nuowaniu eksploracji dziatek badawczych mostu poznanskiego. W trakcie tych badan
zlokalizowano promieniscie rozchodzacy sie obiekt wykonany z wikliny. Podczas jego
eksploracji i oczyszczania pozyskano liczne zwierzece szczatki kostne, pochodzace
niemal wyltacznie od ryb, ktére poddano analizie. W materiale kostnym znajdowaly
sie szczatki kilku ryb: suma, o$miu okoni, szczupaka oraz ryb z rodziny karpiowatych,
w tym co najmniej dwoch plotek, a takze trzy szczatki $wini. Datowanie radioweglo-
we surowca organicznego, z ktérego wykonany byl obiekt, wskazuje na ustawienie go
po zakonczeniu funkcjonowania mostu, najprawdopodobniej na przetomie XII i XIII

wieku.

SLOWA KLUCZOWE: archeologia podwodna, przeprawy mostowe, wczesne $redniowie-

cze, ryboléwstwo

ABSTRACT: In the 2015 season, the underwater research in Lake Lednica focused on
further exploration of the exploration plots of the Poznan bridge. In the course of
this research a wicker object in a radiating out shape was localised. During examina-
tion of the object and its cleaning after excavation, a great number of animal bone
remains were collected and analysed. They almost exclusively came from fishes. In the
bone material the remains of several fishes were found: a catfish, eight perch, a pike
and fishes of the Cyprinidae family, including at least two roach, as well as three re-
mains of a pig. Radiocarbon dating of the organic material which the object was made
of indicates that it was placed after the bridge was no longer in use, probably in the late

12th or the early 13th century.
KEY WORDS: underwater archaeology, bridge crossings, Early Middle Ages, fishery
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Badania przepraw mostowych na Ostrowie Lednickim maja wieloletnig trady-
cje. Od lat 80. XX wieku do chwili obecnej Zaklad Archeologii Podwodnej z In-
stytutu Archeologii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu realizowat bada-
nia zaré6wno na przeprawie wschodniej (tzw. most gnieznienski), jak i zachodniej
(tzw. most poznanski). W sezonie 2015 badania podwodne jeziora Lednica skupity
sie na kontynuowaniu eksploracji dzialek badawczych mostu poznanskiego oraz
na otworzeniu wykopu sondazowego w okolicy wyspy Ostréw Lednicki. W trak-
cie tego sezonu badania archeologiczne objety tacznie trzy wykopy. Dwa z nich to
pola: 7 w pasie XCV i 5 w pasie XCIII, ktére znajdowaly sie w gléwnej linii bada-
nej konstrukeji mostu poznanskiego. Eksploracja w pierwszym z nich rozpoczeta
sie juz w sezonie 2014, jednak wowczas nie zostala ukonczona. W polu 5 pasa
XCIII rozpoczeto usuwanie warstwy osadow, ale ze wzgledu na zlozono$¢ doko-
nanych odkry¢ nie wyeksplorowano tego wykopu do konca. Trzeci obszar prac to
wspomniany wykop sondazowy [Rapka 2015: 2]. Unikatowe znalezisko, bedace
przedmiotem niniejszej publikacji, odnalezione zostalo w polu nr 5 w pasie XCIII.
Eksploracje w tym rejonie rozpoczeto od sredniej glebokosci 7,1 m, a przerwano
z konicem sezonu badawczego na glebokosci 8,1 m. Na obszarze tej dzialki zare-
jestrowano w sumie siedem pali, pomiedzy ktérymi zalega przynajmniej siedem
elementéw poziomych. Eksploracja tej czesci rumowiska, ze wzgledu na dokona-
ne odkrycie, przebiegala odmiennie niz w pozostatych wykopach podwodnych na
mostach lednickich [Rapka 2015: 3] (ryc. 1A-1C).
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Ryc. 1. A: lokalizacja zabytku na moécie poznanskim, B: lokalizacja zabytku w dziatkach badaw-
czych, C: planigrafia dziatki badawczej z zaznaczonym odkrytym obiektem; wyk. Mateusz Popek,
Krzysztof Radka

F1G. 1. A: location of the artifact on the Poznan bridge, B: location of the artifact on the research
plots, C: planigraphy of the research plot with location of a discovered object; elaborated by Ma-
teusz Popek, Krzysztof Radka
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Pod poziomymi konstrukcjami reliktéw mostu odstonieto obiekt wykona-
ny z wikliny promieniscie rozchodzacej si¢ od wierzchotka i tworzacej ksztalt
wachlarza (ryc. 2). Jego catkowita zachowana dlugos¢ wynosita okoto 160 cm,
a maksymalna szerokos$¢ okoto 180 cm (ryc. 3). Wiklina taczona byta powro-
zem co okolo 10 cm (ryc. 4), zauwazalnych jest przynajmniej siedem biegnacych
poprzecznie sladéw po sznurkach. Ksztalt obiektowi nadawaly grubsze obrecze
wykonane réwniez z wikliny. Zarejestrowano dwie takie obrecze: pierwsza w od-
legtosci od 20 do 40 cm szerszego konca, a druga w polowie dlugosci przedmiotu.
Zadna nie zachowata pierwotnego ksztattu. W srodkowej czeéci obiektu znajdo-
walo si¢ osiem kamieni, ktére mogty by¢ kamieniami balastowymi (ryc. 5); po-
miedzy nimi odstonieto szczatki kostne [RADKA 2015: 4]. Mozna przypuszczad,
ze pierwotnie omawiany obiekt miat ksztalt stozkowatego kosza z wlotem zweza-
jacym sie ku koncowi. Prawdopodobnie byt to rodzaj putapki na ryby.

47

Ryc. 2. Wierzchotek obiektu; fot. Wojciech Zgota
F1G. 2. The top part of the object; photo by Wojciech Zgota

Ze wzgledu na warto$¢ znaleziska oraz koniecznos¢ kontynuowania eksplora-
cji konstrukcji mostowych podjeto decyzje o jego wydobyciu (ryc. 6). Wielkos¢,
delikatna konstrukcja oraz stan zachowania nie pozwalaly podnies¢ go w catosci
[RaDKA 2015: 4]. Postanowiono wydoby¢ obiekt w pigciu fragmentach o wymia-
rach ok. 50 x 70 cm. W tym celu przygotowano specjalng procedure. Noszak
o wymiarze wydobywanego fragmentu wsuwano pod obiekt. Nastepnie czesé
przeznaczong do wydobycia pokrywano geowldkning, po czym nurek delikatnie
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oddzielal jg od reszty zabytku. Aby zapobiec zniszczeniu podczas podnoszenia,
przykryty geowldkning fragment zabezpieczano bandazami i transportowano na
powierzchnie. Operacje te przeprowadzono pieciokrotnie. Bezposrednio po wy-
dobyciu poszczegoélne fragmenty przekazano do pracowni konserwacji Muzeum
Pierwszych Piastow na Lednicy. Kazda z pozyskanych czesci zostala poddana
konserwacji (ryc. 7), a proces rekonstrukeji obiektu nie zostat jeszcze zakonczony.

I E DIGITAL
FARCHAEOLOGY

we Dol AIThESCGY e

Ryc. 3. Fotogrametria odkrytego obiektu; wyk. Pawel Stencel
F1G. 3. Photogrammetry of the discovered object; elaborated by Pawel Stencel
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Ryc. 4. Laczenia wikliny przy pomocy powrozu; fot. Wojciech Zgota
F1G. 4. Wicker elements bound with twine; photo by Wojciech Zgota

Ryc. 5. Kamienie znajdujace si¢ wewnatrz obiektu; fot. Mateusz Popek

F1G. 5. Stones found inside the object; photo by Mateusz Popek
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Ryc. 6. Eksploracja obiektu; fot. Mateusz Popek
F1G. 6. Exploration of the object; photo by Mateusz Popek

a 3 10 e

Ryc. 7. Fragmenty wigcierza po konserwacji; fot. Andrzej Pydyn

FIG. 7. Parts of the wicker fish trap after conservation; photo by Andrzej Pydyn
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Podczas eksploracji znaleziska pozyskano liczne szczatki zwierzece. Wigkszos¢
odkryto w trakcie odstaniania obiektu pod wodg, wydobywano je spomiedzy wi-
kliny przy uzyciu ezektora wodnego. Dodatkowo pewna czes¢ kosci i tusek ryb
(mniej niz 10% catego zbioru) zostata pozyskana podczas oczyszczania fragmen-
tow obiektu podjetego wraz z otaczajacym go mulem przed rozpoczeciem za-
biegdéw konserwacyjnych. Szczatki zwierzece zostaly przekazane do opracowania
do Zaktadu Bioarcheologii Instytutu Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego.
Analizie poddano 1323 fragmenty lub cale kosci ryb oraz trzy fragmenty kosci
ssakow. Dokonano identyfikacji gatunkowej i anatomicznej szczatkow. W wypad-
ku pozostalosci ichtiologicznych jako material poréwnawczy postuzyly szkielety
z kolekcji Centrum Archeologii Srodziemnomorskiej Uniwersytetu Warszawskie-
go. Dodatkowo do analizy dostarczono liczne tuski okonia (ponad 3000 sztuk).
Pomiary kosci ryb zostaly wykonane wg kryteriéw wyznaczonych przez Arturo
Moralesa i Knuda Rosenlunda [1979] z zastrzezeniem, Ze zaproponowany przez
tych autoréw sposéb pomiardéw kosci szczupaka (Esox lucius) zostal zastosowany
przy mierzeniu kosci suma (Silurus glanis) i okonia (Perca fluviatilis), natomiast
pomiaréw dla kosci karasia (Carassius carassius) uzyto przy mierzeniu kosci pto-
ci (Rutilus rutilus). W przypadku kosci suma zmierzono takze szerokos¢ i diu-
go$¢ powierzchni stawowej kosci pinna pectoralis 1. Uzyskane wymiary postuzyly
do wyznaczenia zakresu wielkosciowego ryb (SL, standard length) pozyskanych
z samotowki. W tym celu utworzono wykresy regresji liniowej. Danych do wy-
kreséw dostarczyly pomiary kosci i znane wielkosci SL osobnikéw, do ktérych
nalezaly, z kolekcji porownawczej Institut royal des Sciences naturelles de Bel-
gique, udostepnione dzieki uprzejmosci profesora Wima Van Neera, oraz z ko-
lekcji Centrum Archeologii Srédziemnomorskiej UW. Przy ich tworzeniu wzieto
pod uwage wymiary SL osobnikéw (0§ Y) zestawionych z badanym wymiarem
(08 X). Regresje liniowe zostaly wyliczone dla trzech kosci: articulare okonia
(dtugos¢ kosci), quadratum suma (szeroko$¢ powierzchni stawowej) i dentale
ploci (dlugos¢ powierzchni stawowej) (ryc. 8). Analogiczne wymiary kosci ana-
lizowanych ryb z samotéwki poréwnano nastepnie z utworzonymi wykresami.

W analizowanym materiale kostnym stwierdzono obecnos¢ kosci ryb pocho-
dzacych z czterech taksondw. Najwigksza grupe stanowily szczatki okonia (Perca
fluviatilis), dosy¢ liczne byly rowniez kosci suma (Silurus glanis), niewielka liczba
elementoéw pochodzita od ryb z rodziny karpiowatych (Cyprinidae), jeden zas
zab nalezal do szczupaka (Esox lucius) (tab. 1). Nie udalo si¢ dokona¢ identyfika-
cji gatunkowej i anatomicznej jedynie 37 fragmentdw kosci.

Ryc. 8. Regresje liniowe utworzone dla kosci: articulare okonia (Perca fluviatilis), quadratum suma
(Silurus glanis), dentale ploci (Rutilus rutilus); wyk. Urszula Iwaszczuk

FiG. 8. Linear regressions for the bones: perch articulare (Perca fluviatilis), catfish quadratum (Silu-
rus glanis), roach dentale (Rutilus rutilus); elaborated by Urszula Iwaszczuk
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TABELA 1. Sklad gatunkowy szczatkéw ryb z wierszy wydobytej z rejonu mostu zachodniego

TABLE 1. Zoological composition of the fish remains from the wicker fish trap found in the area

of the west bridge

Identyfikacja Liczba fragmentow Minimalna liczba
zoologiczna (NISP) osobnikow (MNI)

Perca fluviatilis L. 1155 8

Silurus glanis L. 114 1

Esox lucius L. 1 1

Rutilus rutilus L. 4 2

Cyprinidae 12 ?

Razem 1286 12

Szczatki okonia (1155 fragmentéw, 90% oznaczonych elementéw kostnych)
nalezaly do osmiu osobnikéw, co udalo sie stwierdzi¢ na podstawie liczby jedno-
imiennych kosci articulare (lewych) oraz cleithrum (prawych). Kosci pochodzity
ze wszystkich odcinkow szkieletu, znalezione zostaly réwniez liczne tuski (tab. 2).
Czes¢ kosci (130 fragmentdw) nie zostala oznaczona pod wzgledem anatomicz-
nym, jednak struktura koéci i ich stan zachowania, odmienny w wypadku kazde-
go z analizowanych gatunkéw z samoléwki, wskazywaly na przynaleznos¢ tych
fragmentéw kostnych do okonia. Zmierzono wymiar M1 wg A. Moralesa i K. Ro-
senlunda [1979] dla sze$ciu lewych kosci articulare. Wartosci te wyniosty kolejno:
44,1 mm; 40,1 mm; 40,1 mm; 39,7 mm; 38,7 mm; 19 mm. Wiekszos¢ z szesciu
okoni stanowily zatem duze okazy dorostych osobnikéow o zakresie wielkoscio-
wym SL 35-45 cm (z mediang w zakresie 35-40 cm), tylko jeden osobnik byt
stosunkowo mlody, o znacznie mniejszym wymiarze SL w granicach 15-20 cm.

Kosci suma, w liczbie 114 fragmentdéw, nalezaty najprawdopodobniej do jed-
nego osobnika niewielkich rozmiaréw o wartosci SL w zakresie 70-75 cm, a wiec
na granicy dojrzatosci piciowej [WzIATEK 2015: 96]. Przy ustalaniu SL pod uwa-
ge wzieto kos$¢ quadratum, w tym pomiar M3 wg A. Moralesa i K. Rosenlunda
[1979] pobrany z lewej kosci wynosif 10,5 mm. Szczatki pochodzily ze wszystkich
odcinkow szkieletu, jednak kosci gtowy, szczegdlnie z neurocranium i arcus ma-
xillaris et arcus mandibularis, nie byly w pelni reprezentowane (tab. 2). Nie jest
mozliwe stwierdzenie, czy kosci te zostaly przeoczone w mule podczas eksplo-
racji samolowki, czy tez nie zachowaly si¢ ze wzgledu na dzialanie niszczacych
czynnikéw tafonomicznych. U suma, podobnie jak u okonia, szes¢ fragmentéw
nie zostalo oznaczonych pod wzgledem anatomicznym (tab. 2).

Szczatki ryb z rodziny karpiowatych byly nieliczne. Oznaczono jedynie czte-
ry kosci ploci, a 12 kosci i ich fragmentéw nie udalo si¢ przypisa¢ konkretnym
gatunkom ryb. Kosci ploci pochodzily od dwoch osobnikéw (znaleziono dwie
jednoimienne kosci cleithrum). Jeden z osobnikéw miat diugos$¢ SL w zakresie
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TABELA 2. Sklad anatomiczny kosci okonia i suma z wierszy wydobytej z rejonu mostu zachod-
niego

L: kosci lewe, P: kosci prawe, N: kosci nieparzyste

TABLE 2. Anatomical composition of perch and catfish bones from the wicker fish trap found in
the area of the west bridge

L: left bones, P: right bones, N: odd bones

. . okon (Perca fluviatilis L.) sum (Silurus glanis L.)
Oznaczenie anatomiczne
L | p N L | P [ NWP
neurocranium
infraorbitalia - - 1 - - -
vomer - - 3 - . 1
frontale 6 4 - - - -
prooticum - - 3 - - -
basioccipitale - - 2 - - -
parasphenoideum - - 4 - . -
supraoccipitale - - 3 - - 5
ethmoideum - - 1 _ _ _
neurocranium - - 2 - _ _
arcus maxillaris et arcus mandibularis
angulare - - - - 1 -
articulare 7 5 - - - _
dentale 5 5 - _ _ _
ectopterygoideum 5 5 - - - -
entopterygoideum 5 6 - - - -
maxillare 6 6 - - - -
metapterygoideum 3 3 - - . -
palatinum 4 3 - - - _
praemaxillare 3 6 - - - _
quadratum 4 5 - 1 1 -
arcus hyoideus

ceratohyale 3 3 - 1 - -
epihyale 5 5 - 1 - -
hyomandibulare 5 4 - 1 1 -
hypohyale 3 2 - - . -
interoperculare 5 5 - - - -
operculare 7 5 - 1 1 -
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TABELA 2. Skfad anatomiczny... (cd.)

TABLE 2. Anatomical composition... (contd.)

. . okon (Perca fluviatilis L.) sum (Silurus glanis L.)

Oznaczenie anatomiczne
L P N/L/P L P N/L/P
suboperculare 4 7 - - - -
symplecticum - - - 1 1 -
urohyale 3 3 - - - -
pinna pectoralis
cleithrum 6 8 - 1 1 -
coracoideum 4 3 - 1 - -
mesocoracoideum - - 1 - - -
postcleithrale 6 4 - - - -
posttemporale 5 4 - 1 - -
scapula 2 3 - - - -
supracleithrale 5 6 - - - -
radialia - - 20 - - 1
pinna pectoralis 1 - - - - - 1
arcus branchialis
ossa arcus branchialis - - 99 - - 12
branchiostegalia - - 30 5 - 5
pinna abdominalis
basipterygium ‘ - ‘ - ‘ 2 ‘ - ‘ - ‘ 1
columna vertebralis
vertebrae praecaudales - - 85 - - 16
vertebrae caudales - - 73 - - 10
processus - - 64 - - 3
parapophyses - - 1 - - -
urophore - - 1 - - 1
costae - - 282 - - 26
pinnae
lepidotrichia - - 98 - - -
pinna analis / dorsalis - - 17 - - -
varia
squamae - - ponad - - -
3000

Razem 117 116 792 14 6 82
Nieoznaczone 130 6
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15-20 cm, a wiec nalezal do ryb dojrzalych do rozrodu. Przy ustalaniu SL pod
uwage wzieto kos¢ dentale, w tym pomiar M2 wg A. Moralesa i K. Rosenlunda
[1979] pobrany z lewej kosci wynosit 5,3 mm. Brakowalo wigkszosci kosci obu
osobnikéw. By¢ moze wynikalo to z metody eksploracji, jednak mozliwe jest row-
niez, ze plocie te stanowily pokarm jednej z ryb drapieznych, ktérych szczatki
znalezione zostaly w samotowece, a ich niestrawione szczatki zalegaly w zotadku
suma badz okonia.

W materiale z samotéwki odnotowano réwniez jeden zab szczupaka, ktory
dostal si¢ tam prawdopodobnie przez przypadek, by¢ moze wraz z osadem z dna
jeziora.

Poza kos¢mi ryb w miejscu odkrycia samolowki znaleziono trzy kosci ssakow.
Jedna z nich to fragment czlonu palcowego blizszego mlodego osobnika $wini.
Nie mial on przyrosnietej nasady blizszej, co nastepuje u tego gatunku w wieku
okoto dwdch lat, a wymiary wskazujg na to, ze pochodzit od osobnika znacznie
mlodszego. Wydaje sig, ze towarzyszace mu dwa fragmenty zeber takze nalezg
do $wini. Jesli przyjmiemy, ze trzy kosci pochodza do tego samego zwierzecia, to
jego wiek w chwili §mierci nie przekraczal zapewne kilku miesiecy.

Na podstawie analizy rozkladu anatomicznego kosci okonia i suma mozna
stwierdzi¢, ze analizowany zbiér stanowily pozostatosci kilku szkieletow ryb
uwiezionych w samotéwce, nie ma natomiast pewnosci czy plocie, reprezento-
wane przez nieliczne kosci, wptynety do putapki, czy tez zostaly wczesniej upo-
lowane przez znalezione w niej ryby drapiezne. Dorosle osobniki okonia sg mie-
sozerne, zatem przewaga wlasnie sztuk dorostych, a wiec doswiadczonych, moze
wskazywa¢ na zwabienie ich do pulapki przez umieszczenie w niej atrakcyjnej
przynety. Sum réwniez jest rybg drapiezng i nawet mlodociany osobnik, ktore-
go kosci zostaly zarejestrowane w materiale z samotéwki, mogl zywic si¢ kre-
gowcami [GRABOWSKA, GRABOWSKI 2015: 136]. Interesujaco w tym kontekscie
przedstawia si¢ znalezienie w badanym zbiorze kosci prosiecia. Istnieje prawdo-
podobienstwo, ze czesci tuszy tego zwierzecia (tzw. nozki czy kawalki zeberek)
stanowily zanete. W tradycyjnym rybotéwstwie ludowym role te najczesciej od-
grywaly tby zwierzat, a rzadziej do wierszy wkladano przypalone kosci, chleb, go-
towane ziemniaki, niekiedy kopytka zwierzat, gnijace migso lub kosci z resztkami
miesa badz makuch z konopi [KropNickr 1992: 162].

Wszystkie gatunki ryb, ktorych szczatki zostaly znalezione w samoldwce,
wystepowaly powszechnie w wodach $rédladowych Polski od pradziejow [Ma-
KOWIECKI 2003: 39]. Ich polowy zostaly rowniez odnotowane w ramach badan
archeozoologicznych prowadzonych przez Daniela Makowieckiego [2001; 2003:
178, 182, 189] nad szczatkami ryb z grodu i podgrodzia na Ostrowie Lednic-
kim oraz wczesno- i poznosredniowiecznych osad zlokalizowanych nad jezio-
rem Lednica. Z przeprowadzonych analiz wynika, Ze poza sumem, szczupakiem,
okoniem i plocig jezioro zasiedlaly: sandacz (Sander lucioperca), bolen (Leuci-
scus aspius), jaz (Leuciscus idus), Klen (Leuciscus cephalus), lin (Tinca tinca) oraz
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leszcz (Abramis brama). Mieszkancy okolic Lednicy wykorzystywali réwniez
ryby sprowadzane z innych towisk, w tym morskie.

Z literatury przedmiotu znanych jest wiele form wyplatanych narzedzi rybac-
kich. Zrédta etnograficzne wymieniaja m.in. wiersze bezsercowe, wiersze ser-
cowe, wiersze bebenkowe, wiersze zeberkowe, wiecierze, wiecierze bebenkowe
i zaki (przy czym zaki utozsamiane sg z wiecierzami i na odwrot). Niektore z nich
stosowano w kombinacji z jazami. Uzywanie powyzszych nazw do opisu konkret-
nych sprzetéw, szczegdlnie znalezisk archeologicznych, czesto fragmentarycznie
zachowanych, bywa klopotliwe. Stad tez w tym miejscu dla jednoznacznego okre-
Slenia znalezionego obiektu postanowiono przytoczy¢ zaproponowane przez kil-
ku badaczy rozréznienie miedzy wiersza a wigcierzem. Najogdlniejsze kryterium
na podstawie surowca podal Zygmunt Gloger [1972: 433]: ,wigcierz jest siatka,
gdy wiersz z rozeg”. Wiecej informacji na temat budowy, sposobdw i zasiegu wy-
korzystania obu pulapek znalez¢ mozna u Kazimierza Moszynskiego [1929: 79],
przy czym wywodzi on ,wiersze zZeberkowe, kryte siatka, oraz wiersze siatkowe
bezzeberkowe (zwane u nas wigcierzami wzglednie zakami)” w linii prostej od
wierszy plecionkowych, a podstawowg réznica miedzy wiersza a wigcierzem ma
by¢ mozliwos¢ skladania i rozstawiania tego ostatniego. Zgodnie z tym stwier-
dzeniem narzedzie wykonane z siatki bez ulozonych wzdluz zeberek moze nosi¢
nazwe wierszy lub wigcierza. W pdzniejszych pracach dokonano precyzyjnego
rozréznienia obu kategorii sprzetéw na podstawie kryteriow technologicznych.

Wiersza wedlug Marii Znamierowskiej-Priifferowej [1988: 44] to ,rodzaj
stozkowatego kosza z wlotem zwezajacym sie ku koncowi, zamykanym przez
zawigzywanie lub zatkanie drewnianym czopem”, a u Mariana Rulewicza [1994:
196] ,,narzedzie samotowne cylindrycznego lub stozkowatego ksztaltu, wyplata-
ne z obreczy (palakow) i wiklinowych pretow”. Natomiast wigcierz, czyli zak jest
zastawnym, przybrzeznym narzedziem pulapkowym, rodzajem sieci rozpietych
na kilku obreczach, wyposazonym w jedno do trzech skrzydet [ZNAMIEROW-
SKA-PRUFFEROWA 1988: 46], czy workowatym narzedziem samolownym, z kil-
ku réznej wielkos$ci obreczy (wiklinowych lub leszczynowych), pokrytym siat-
ka [RULEwWICZ 1994: 196]. Marian Rulewicz mimo tak sprecyzowanych definicji
w tej samej publikacji [1994: 194] przytacza informacje o zakach wyplatanych
»Z drewnianych obreczy i wiklinowych (?) pretéw znanych w XII w. w krajach
skandynawskich” Dodatkowo podaje, ze wiersza i wigcierz rdznig si¢ budowas,
gdyz ,konstrukcja wierszy polega na tym, ze jest ona jakby polowa (w przekroju
poprzecznym) wigcierza i ma na catej dtugosci ptaska podstawe osadzang na dnie
zbiornika wodnego” [RULEWICZ 1994: 197]. Stoi to w sprzecznos$ci ze wzmian-
kowanym wczesniej w opisie wierszy, jego autorstwa, cylindrycznym lub stoz-
kowatym ksztaltem tego narzedzia rybackiego. U innych autoréw wiersza moze
by¢ sprzetem o plaskim dnie [MoszyNsk1 1929: 76, 78, 79; KroDNICKI 1992:
159], jak i okragtym w przekroju [MoszyNsKkI 1929: 83; ZNAMIEROWSKA-PRUF-
FEROWA 1988: 44, KroDNICKI 1992: 162-163]. Bioragc pod uwage przytoczone
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powyzej informacje, zasadne wydaje si¢ stwierdzenie, Ze jest to wiersza, zaréowno
na podstawie rodzaju surowca, trwalej (niedajacej si¢ ztozy¢) konstrukeji obiektu
znalezionego w rejonie mostu zachodniego, jak i jego podobienstwa w budowie
do sprzetow znanych z etnografii. Za taka identyfikacja przemawia takze ana-
logiczne znalezisko — zachowana cze$ciowo wczesnosredniowieczna wiersza
z Ostrowka w Opolu [HoruBowicz 1955: 215, ryc. 13]. Warto przy tym dodac,
ze o wierszy tej wspomina takze M. Rulewicz [1994: 197]. Wiersze wykonywa-
no z witek wierzbowych, leszczynowych, brzozowych itp., w réznych ksztattach,
bez serca (gardla), czyli zwezajacego sie wlotu zatrzymujacego ryby, lub z sercem
stanowigcym jedna calo$¢ z reszta narzedzia (wiersza sercowa prosta) badz be-
dacym odrebnym elementem do niego dolgczonym (wiersza sercowa zlozona)
[MoszyNskI 1929: 78]. Stan zachowania opisywanego obiektu nie daje mozli-
wosci ustalenia, ktéry z wariantéw reprezentowal, ale przynosi nieco informacji
dotyczacych konstrukeji przedmiotu. Wydaje sig, ze jest to przedmiot wykonany
jednym z trzech obserwowanych obecnie sposobow wyplatania [Szymczaxk 1975:
59-62], okreslanym jako zeberkowo-krzyzowy. Technika ta byla znana miesz-
kancom osiedli potozonych nad jeziorem Lednica we wczesnym $redniowieczu
[WRZESINSKI 1994: 165]. Polega na tym, ze najpierw z pretéw (zeberek) powsta-
je szkielet, a ten oplatany jest witkami. W wypadku omawianego egzemplarza
mozna sugerowac geste (co ok. 10 cm) oplatanie powrozem i rzadsze wikling lub
okorowanymi pedami drzew.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze obiekt zlokalizowany i wydobyty
w trakcie badan podwodnych w sezonie 2015 to putapka na ryby w postaci wier-
szy. Zostala umieszczona w toni jeziora lub na jego dnie najprawdopodobniej po
zniszczeniu mostu i zaprzestaniu jego uzytkowania w celach komunikacyjnych.
Opinie te potwierdza kalibrowana data radioweglowa uzyskana z materiatu or-
ganicznego, z ktorego zostalo zrobione znalezisko. Wykonana analiza z prawdo-
podobienstwem 68,2% datuje ten obiekt na przedziat czasowy pomigdzy rokiem
1155 a 1220, a z prawdopodobienstwem 95,4% na nastepujace okresy: 1047-1090
(13,5%); 1121-1139 (3,5%); 1148-1255 (78,4%) [GOSLAR 2017]. Wizystkie te daty
mieszczg si¢ w okresie po najezdzie Brzetystawa i zniszczeniu mostéw lednickich.
Lokalizacja pulapki zapewne nie byla przypadkowa. W wodach stojacych, jezio-
rach i torfowiskach zakltadano wiersze w przesmykach miedzy szuwarami, na
granicy porosnigtej roslinami strefy przybrzeznej, a wodami otwartymi, w miej-
scach poro$nietych sitowiem oraz przy korzeniach drzew tkwiacych w wodzie
[KropNIckI 1992: 162]. Mosty lub ich pozostalosci takze byly czesto wybierane
jako miejsca potowow lub ustawiania putapek w celu pozyskania ryb [KorgL, Po-
PEK, PYDYN 2014: 14]. Znana jest tez z czaséw nowozytnych praktyka uzywania
wierszy wespol z jazami, co zwiekszato ich efektywno$¢. Mocowano ja wowczas
w przepust (ujsciu) jazu, ktory zagradzal droge ptynagcym rybom i kierowat je do
wlotu pulapki. Mozemy wiec sadzi¢, ze rybak specjalnie skorzystal z pozostalosci
konstrukcji mostu w celu umocowania samotéwki; dodatkowo relikty przeprawy
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mostowej pelnily funkcje przeszkody w swobodnym przemieszczaniu si¢ ryb. We
wnetrzu wierszy umieszczono kilka kamieni, ktére prawdopodobnie stuzyly jako
balast. W pulapke zlapalo si¢ kilka okoni, sum, a by¢ moze réwniez ryby z rodzi-
ny karpiowatych, czyli potéw nalezy uznac za udany. Nie jest mozliwe ustalenie,
dlaczego porzucono wiersze pod woda. Najprawdopodobniej zostato uszkodzone
polaczenie miedzy pulapka a elementem do mocowania na powierzchni lub plyt-
ko pod powierzchnig, jednak réwnie dobrze przyczyna mogla by¢ zupelnie inna.

Wydaje sig, ze plecione pulapki na ryby byly powszechnie stosowane w okre-
sie $redniowiecza, cho¢ ich pozostatosci sa rzadko znajdowane w materiatach
archeologicznych. W literaturze przedmiotu mozna znalez¢ kilka analogicznych
przedmiotéow do omoéwionego. W 1954 roku podczas badan Ostrowka w Opolu
znaleziono — wspominang juz — pleciong wiersze, bardzo przypominajaca zna-
lezisko z jeziora Lednica [HoruBowicz 1955: 215, ryc. 13]. W kolejnym roku
w trakcie badan wykopaliskowych na stanowisku 1 w Gdansku natrafiono na
wiersze wiklinowg w warstwach z 1. potowy XII wieku [RUuLEWICZ 1994: 197].
Na tym stanowisku znaleziono takze pozostalosci dwoch wigcierzy w poziomach
osadniczych datowanych na 2. polowe XI i 1. potowe XIII wieku [RULEwICZ 1994:
93]. Z badan podwodnych znany jest tylko jeden egzemplarz wierszy/wiecierza
pochodzacy ze stanowiska Nowy Dworek na jeziorze Paklicko Wielkie [CHU-
DZIAK, KAZMIERCZAK, NIEGOWSKI 2016]. Niestety zaden z tych egzemplarzy nie
doczekat sie szerszego opracowania.

Warto zatem zauwazy¢, ze w wypadku opisywanego obiektu dzigki systema-
tycznej i metodycznej eksploracji udato si¢ odkry¢ i w satysfakcjonujacy sposob
zbada¢ bardzo delikatny zabytek archeologiczny, ktéry w przyszlosci bedzie eks-
ponowany w Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy. Jego odkrycie i analiza
zawarto$ci przyniosty nowe informacje na temat jednego ze sposobow pozyski-
wania ryb stosowanego przez mieszkancoéw okolic Lednicy i jego skuteczno$ci.
Wisrod zarejestrowanego dotychczas sprzetu i narzedzi rybackich, znalezionych
w okolicy mostu zachodniego, po$wiadczajacych catoroczne praktykowanie ry-
boléwstwa, w postaci: grzezy i ptywakow do sieci, rakéw do chodzenia po lodzie,
tyzew i ptéz koscianych [Szurta 2005: 79], nie bylo wiklinowej samotowki. Budzi
to nadzieje, Ze na reliktach obu mostéw sg jeszcze zabytki zwigzane z rybolow-
stwem z okresu X-XIII wieku, ktére czekaja na odkrycie. Jednocze$nie odnale-
ziona wiersza wskazuje na zlozonos¢ zabiegdéw zwigzanych z pozyskiwaniem ryb
w akwenach srédladowych we wezesnym $redniowieczu.
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Medieval wicker fish trap (‘wiersza’) from the area
of the west bridge in Ostréw Lednicki

Summary

In the 2015 season, the underwater research in Lake Lednica focused on further exploration
of two exploration plots of the Poznan bridge — 7 in the XCV area and 5 in the XCIII area and
on the opening of a trial trench in the area of Ostréw Lednicki island. During the exploration
of plot 5 in the XCIII zone, the wicker object in a radiating out shape was localised. Because
of its archaeological value and the need of further exploration, the object was excavated and
handed over to the Museum of the First Piasts at Lednica for preservation. The excavated
object is probably a trap, a type of fish trap called ‘wiersza’ (a wicker fish trap). During ex-
amination of the object and cleaning after excavation, a great number of animal bone remains
were collected and analysed. They almost exclusively came from fishes.

In the bone material, the remains of several fishes were found: a catfish, eight perches,
a pike, the fishes of the Cyprinidae family, including at least two roaches, as well as three
remains of a pig. In the case of a catfish and the perches there were elements from all parts of
the skeletons, while several bones belonged to two roaches and there was one pike tooth. The
latter element was probably included in the assemblage accidentally. The conducted analysis
shows that the catfish with SL (standard length) 70-75 cm and the perches, in most cases
the large ones with SL=35-45 cm, were trapped in the fish trap. It is, however, not certain
whether the roaches caught in the trap or had earlier been caught by predatory fish or fishes
found in the trap.
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It is suspected that a phalanx and two ribs of a young pig, which probably come from the
same animal, are the remains of a fishing bait placed in the wicker fish trap. Radiocarbon
dating of the organic material which the object was made of indicates that it was placed
after the bridge was no longer in use, probably in the late 12th or the early 13th century. For
unspecified reasons the described wicker fish trap was not emptied and was left among the
relics of the early medieval bridge. The discovery of the remains of the wicker fish trap and
the analysis of its contents brought new information about one of the ways of fish harvesting
used by the inhabitants of the area of Lake Lednica and its efficiency.
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Przeprawa mostowa na wyspe Ledniczka.
Wstepne wyniki badan

ABSTRAKT: Nowoczesne badania nieinwazyjne przeprowadzone w ramach projektu
»Kolebka Piastow: archeologiczne prospekcje podwodne w rejonie Jeziora Lednickie-
go” dostarczyly nowa kolekcje zabytkow, a takze stanowisk archeologicznych. Artykut
przedstawia wstepne wyniki badan odkrytej w 2017 roku przeprawy mostowej mie-
dzy wyspa Ledniczka a ladem. Opisuje poszczegdlne etapy projektu, a takze przybliza
kontekst odkrycia mostu. Zawiera szczegdtowy opis konstrukcji mostu i zabytkéw
z wyrdznieniem przedmiotéw metalowych i drewnianych. Dodatkowo réwniez wspo-
mina pokrdtce o przekazach ustnych dotyczacych przepraw mostowych na Lednicz-
ke. Pierwsze wzmianki o potencjalnych mostach pochodza z 1876 roku z publikacji
M. Sokotowskiego. Przedstawiona analiza konstrukeji i wstepne datowanie C14 oraz
dendrochronologiczne sugeruja mozliwos¢ funkcjonowania w tym miejscu dwdch
przepraw mostowych o odmiennej chronologii.

SLOWA KLUCZOWE: archeologia podwodna, Ostréw Lednicki, wczesne §redniowiecze,
przeprawy mostowe

ABSTRACT: Advanced noninvasive research carried out as part of “The cradle of the
Piasts: archaeological underwater prospections in the area of Lednickie Lake” (“Koleb-
ka Piastow: archeologiczne prospekcje podwodne w rejonie Jeziora Lednickiego”) pro-
ject, provided a new collection of artefacts and archaeological sites. The article descri-
bes preliminary research results concerning the bridge crossing between Ledniczka
island and the mainland, which was discovered in 2017. It describes all the stages of the
project and the context in which the bridge was discovered. It contains a detailed de-
scription of the bridge construction and artifacts, highlighting the metal and wooden
objects. Additionally it briefly mentions the oral tradition concerning bridge to Led-
niczka. The first mentions about potential bridges come from 1876 from M. Sokolow-
ski’s publications. The presented construction analysis and initial C14 dating, as well
as dendrochronological dating, suggest that there could be two bridge crossings with
different chronology in this place.

KEY WORDS: underwater archaeology, Ostréow Lednicki, early Middle Ages, bridge

Zainteresowanie wyspa ,Ostrow Lednicki” siega XIX wieku. Wtedy wiasnie po-
jawila si¢ praca Edwarda Raczynskiego Wspomnienia Wielkopolskie, w ktorej
zamie$cil rysunki ruin i podkreslit warto$¢ historyczng obiektéw [RAczyNski1
1843: 375-376]. Ten wczesnos$redniowieczny kompleks osadniczy ze wzgledu na
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swoja range doczekal sie wielu opracowan, ktore regularnie sg uzupelniane. War-
to podkresli¢, ze ze wzgledu na unikatowa wartos¢ historyczng wyspa zostala
wpisana na liste pomnikéw historii [ZARZADZENIE 1994].

Projekt ,, Kolebka Piastow: archeologiczne prospekcje podwodne w rejonie Je-
ziora Lednickiego” realizowany byl w 2017 roku. Celem bylo rozpoznanie pod-
wodnego dziedzictwa archeologicznego z zastosowaniem badan o charakterze
nieinwazyjnym. Projekt ten byl dofinansowany z funduszu Ministerstwa Kultury
i Dziedzictwa Narodowego. Prace realizowal zespdt Zaktadu Archeologii Pod-
wodnej z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu we wspétpracy z Muzeum
Pierwszych Piastéw na Lednicy oraz Stowarzyszeniem Naukowym Archeologow
Polskich oddzial w Warszawie. Koordynatorem catego projektu byt dr hab. An-
drzej Pydyn, kierownik Zakladu Archeologii Podwodnej IA UMK w Toruniu.

W pierwszym etapie projektu przeprowadzono kwerende archiwalng, ktéra
wykazala, ze w bezposrednim sasiedztwie akwenu wystepuje 61 stanowisk archeo-
logicznych o réznym charakterze i chronologii. Wiekszo$¢ z nich byta zarejestro-
wana w okresie prowadzenia badan AZP na poczatku lat 80. ubieglego wieku,
a tylko kilka z nich badano doktadniej w pézniejszych okresach. Miejscem, gdzie
nie zarejestrowano zadnej aktywnosci archeologicznej na ladzie, jest fragment
zachodniej linii brzegowej w jego poinocnej czesci, na wysokosci miejscowosci
Imiotki i od niej na péinoc [MAcIEJEWSKI, RADKA 2018: 7-27].

W dalszej czesci projektu zostaly podjete badania nieinwazyjne z wykorzy-
staniem magnetometru, sonaru wielowigzkowego i profilera osadéw dennych.
Ten etap projektu byl mozliwy w wyniku wspolpracy prowadzacego badania
hydroakustyczne zespolu z Instytutu Morskiego w Gdansku oraz archeologow
podwodnych (ryc. 1). Badania hydroakustyczne z uzyciem sondy wielowigzko-
wej pozwolily na wykonanie dokladnej mapy batymetrycznej dna jeziora. Dane
zostaly przekazane ekipie badawczej w postaci graficznego przedstawienia profili
oraz tabeli anomalii ze wspolrzednymi geograficznymi. Na podstawie danych
dostarczonych przez Instytut Morski zesp6l badawczy wyznaczyl 200 punktow
o najwigkszym potencjale archeologicznym.

W trakcie przegladu anomalii batymetrycznych pomiedzy Ledniczka a za-
chodnim brzegiem jeziora stwierdzono wystepowanie elementéw konstrukcyj-
nych. W zwigzku z tym dokladnie przeszukano teren pomiedzy wyspa a ladem,
aby zweryfikowa¢ znaleziony obiekt. W trakcie przeszukiwania dna przez nurkow
w wyznaczonym miejscu zostalo zlokalizowanych wiecej poziomych elementéow
konstrukcyjnych. Kluczowe okazalo sie zlokalizowanie pionowo wbitych kon-
strukcji drewnianych rozpoznanych jako pale. Obiekty te potwierdzaja funkcjo-
nowanie w omawianym miejscu trzeciej przeprawy mostowej na jeziorze Lednica.

Wyspa Ledniczka (zwana Kuchnig Polska lub Kucharka) lezy w partii srod-
kowej jeziora Lednica, ok. 200 m na potudniowy zachéd od Ostrowa Lednickie-
go oraz ok. 100 m od wschodniego brzegu jeziora. Administracyjnie nalezy do
wsi Rybitwy i okreslana jest jako Rybitwy-Ledniczka stanowisko 4. Jest to obszar
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Ryc. 1. Jednostka hydrograficzna Instytutu Morskiego podczas badan nieinwazyjnych; fot. Ma-
teusz Popek

F1G. 1. Maritime Institute hydrographic unit during noninvasive research; photo by Mateusz Po-
pek

ok. 1,3 ha o nieregularnym ksztalcie zblizonym do owalu o dluzszej osi wyno-
szacej ok. 150 m usytuowanej na linii E-W. W partii wschodniej wyspy znajduje
sie wzniesienie ok. 6 m nad powierzchni¢ wyspy i ok. 7 m nad poziom wody
(115,75-116,06 m n.p.m.). Srednica podstawy wzniesienia na planie kota wynosi
ok. 40,5 m, a §rednica plasko uformowanego szczytu ok. 20 m. Od strony péinoc-
no-zachodniej wzniesienia znajduje si¢ pétokragty ,,garb” ziemny o maksymalnej
wysokosci ok. 1,8 m i szer. ok. 20 m u podstawy. Miedzy nim a wzniesieniem
znajduje sie 5-metrowej diugosci zaglebienie, ktérego dno polozone jest ok. 0,7 m
ponizej lustra wody (ryc. 2) [GORECKI, LASTOWIECKI, WRZESINSKI 1996: 201].

W okresie wczesnego $redniowiecza wyspa miata funkcjonalnie uzupelnia¢
sie z grodem na Ostrowie Lednickim. Natomiast nasyp ziemny, ktéry zostat do-
ktadnie rozpoznany, uznano za grédek stozkowaty datowany na XIII-XIV wiek.
Dodatkowo w tradycji ustnej przetrwaly wiadomosci o polaczeniu mostowym
miedzy Ledniczka a brzegiem jeziora [GORECKI, LASTOWIECKI, WRZESINSKI
1996: 201]. Wymienione powyzej elementy sktonily zespdt badawczy do podjecia
badan, aby zweryfikowa¢ podane informacje.

Po znalezieniu pierwszych reliktéw przeprawy mostowej wytypowano potencjal-
ng o przebiegu mostu, a nastepnie co dwa metry odlozono linie réwnolegte, wzdluz
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Ryc. 2. Mapa batymetryczna jeziora wokol wyspy Ledniczka; wyk. Mateusz Popek
F1G. 2. Bathymetric map of the lake around Ledniczka island; elaborated by Mateusz Popek
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ktorych prowadzono poszukiwania. Penetracje przeprowadzono tylko w wierzchniej
warstwie osadow dennych. W obszarach, gdzie relikty mostu z calg pewnoscig miaty
kontynuacje, ale wystepowaly zbyt gleboko w nawarstwieniach dennych, nie kon-
tynuowano prospekcji. Nastepnie wszystkie obiekty oznaczono bojami. Pale ozna-
czone byly pojedyncza boja, a elementy poziome dwiema bojami (ryc. 3). Nastepnie
przy pomocy GPS-RTK Leica o doktadnosci centymetrowej namierzono wszystkie
obiekty. Dane wprowadzono do oprogramowania QGIS. Nastepnym etapem bylo
wykonanie opisu elementéw poziomych lezacych na dnie. Ze wzgledu na pokrycie
ich warstwg mulu i prace w niemal zerowej widoczno$ci wykonano opis obiektow,
a nie ich dokumentacje¢ rysunkowa. Nurkowie przy pomocy facznosci podwodnej
wykonywali pomiary i opis poszczegolnych elementéw. Te informacje i dane GPS
pozwolily na wykonanie dokladnej planigrafii obiektu [PYDYN ET AL. 2017: 43].

Ryc. 3. Boje oznaczajace elementy konstrukcyjne mostu; fot. Mateusz Popek

F1G. 3. Buoys indicating construction elements of the bridge; photo by Mateusz Popek

W trakcie poszukiwan zlokalizowano dwanascie poziomych elementéw kon-
strukcyjnych mostu oraz pig¢ pali (ryc. 4). Belka I o db. 10,1 m i 920 cm lezala
najblizej wyspy Ledniczka i miala przekrdj prostokatny, bez innych cech charak-
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terystycznych. Belka II lezala przy poludniowym koncu belki i miala wymiary:
dh. 1,2 m, 920 cm. Belka nr IIT miata d}. 8,1 m, a jej potudniowy koniec lezal na
potudniowym koncu belki I. Przekroj tego obiektu si¢ zmienial. Na koncach byt
okragly, a na srodku kwadratowy. Opisane trzy elementy tworzyty wyrazne sku-
pisko. Belka IV to obiekt najbardziej wysuniety na poludnie. W przekroju byta
okragla, a jej wymiary to dl. 7,2 m, 20 cm. Poludniowy koniec byl zaostrzony,
w zwigzku z czym mozna przypuszczaé, ze jest to wyrwany pal. Potwierdzalo-
by to przekaz miejscowego rzezbiarza, ktdry twierdzil, ze kiedys wyrywano dla
niego w tym miejscu pale majgce stuzy¢ jako material do rzezbienial. Belka V
miata wymiary df. 6,8 m, 910-30 cm i rozszerzala si¢ w kierunku pétnocnym.
W przekroju byla okragla. Belka VI lezaca w centrum rumowiska miata di. 3,5 m,
910 cm, a w przekroju byla prostokatna. Belka VII miata dl. 3,5 m, 020 cm,
a w przekroju byta okragta. Belka VIII byta najbardziej na zachéd wysunietym
poziomym elementem konstrukcyjnym i miata dtugos¢ 4,7 m. Belka IX lezala
pomiedzy palem P1 i P2, miala wymiary dl. 2,2 m, 930 cm i w przekroju byla
prostokatna. Na obu jej koncach znajdowaly sie otwory. Z duzym prawdopodo-
bienstwem mozna uzna¢ ten obiekt za belke jarzmowa. Jest to istotny element
konstrukcyjny pozwalajacy na podstawowg rekonstrukcje mostu. Obiekt XI miat
dl. 3,8 m, 915-25 i rozszerzal sie w kierunku zachodnim. Na obu koncach obiek-
tu znajdowaly si¢ otwory. Podobnie jak obiekt IX jest to belka jarzmowa. Obiekt
XII lezal w centralnej czg$ci rumowiska i mial wymiary di. 6,7 m, szer. 20-50 cm,
gr. 10-20 cm, w przekroju byl prostokatny. Mozna przypuszczaé, ze obiekt ten
to dranica. W trakcie poszukiwan zlokalizowano pie¢ pali na zachodniej czesci
rumowiska, w centralnym obszarze pomiedzy wyspa a ladem. Pale P2, P4 i P3
znajdowaly sie w jednej linii na osi N-S i mialy $rednice kolejno 20 cm, 15 cm,
10 cm. Na potudniowy wschod od pala P4 znajdowal si¢ pal P1 o $rednicy
15 cm. Natomiast na wschdd od pala P4 w odleglosci ok. 5 m znajdowal sie pal
P5 skos$nie skierowany w strone potudniowa [PYDYN ET AL. 2017: 44-45].

Z pali P1, P4, P5 oraz z obiektu V pobrano proby do datowania dendrochro-
nologicznego oraz radioweglowego. Do badan dendrochronologicznych nadawa-
fa sie tylko proba z obiektu V, ktdéra nie zawierata warstwy bielastej. W zwigzku
z tym udalo si¢ okresli¢ date Sciecia drzewa na okres po roku 1293, czyli naj-
pewniej na przetom XIII i XIV wieku [WAZNY 2017]. Datowaniu radioweglowe-
mu poddano préobe drewna z pala P1 i uzyskano date 1085+30 BP. Po kalibracji
mozna stwierdzi¢, ze z prawdopodobienistwem 68,2% analizowany material po-
chodzit z lat 900-993 (900-922: 22,3%; 948-993: 45,9%). Natomiast z prawdo-
podobienstwem 95,4% mozna go datowa¢ na lata 894-1016 (894-932: 30,5%;
937-1016: 64,9%) [GOSLAR 2017].

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze w trakcie poszukiwan zlokalizowano re-
likty mostu prowadzacego z ladu stalego na Ledniczke znajdujace si¢ na osi W-E.

! Informacja ustna.

186



PRZEPRAWA MOSTOWA NA WYSPE LEDNICZKA. WSTEPNE WYNIKI BADAN

L 4
P3 =
PS5
"—ﬂPr'—/f— ——— == = = =
P2, il
Vil \ !
)
Legenda
5 0 5 10 15 20m * Pale
[ . I ] Bl Elementy poziome
— 0% mostu

Ryc. 4. Planigrafia reliktéw mostu; wyk. Mateusz Popek
F1G. 4. Planigraphy of the bridge relics; elaborated by Mateusz Popek

Przeprawa znajduje si¢ w najwezszym miejscu miedzy wyspa a ladem. Odleglos¢
ta wynosi ok. 100 metréw i prawdopodobnie taka diugos¢ miatl most. Odkryte
relikty zlozone s3 z pali zlokalizowanych w §rodku obszaru miedzy wyspa a la-
dem i rumowiska belek znajdujacego sie na wschod od pali. Pale P2, P4 i P3 znaj-
duja si¢ w jednej osi N-S, mozna wiec przypuszczaé, ze s3 elementami jednego
przesta. Brak wigkszej liczby pali spowodowany jest najprawdopodobniej tym, ze
znajduja si¢ w glebi nawarstwien i bez badan wykopaliskowych nie bedzie mozli-
wa dalsza rekonstrukcja mostu. Znalezienie dwoch belek jarzmowych oraz drani-
cy pozwala na wycigganie wnioskow na temat czgsci jezdnej mostu. W wypadku
belki jarzmowej XI rozstaw otworéw pokrywa sie z odleglosciami migdzy palami
P2-P4 oraz P4-P3. Natomiast belka jarzmowa IX jest znacznie krotsza. Jednak
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wyciagniecie wigkszej liczby wnioskéw wymaga dalszych prac wykopaliskowych
[PYDYN ET AL. 2017: 45-46]. Zaréwno roznorodny stan zachowania drewna, jak
i odmienne ksztalty odnalezionych elementéw konstrukcyjnych, a zwlaszcza
uzyskane daty z datowan radioweglowych i dendrochronologicznych pozwalaja
przypuszczad, ze mamy do czynienia z dwoma przeprawami mostowymi datowa-
nymi na X i przetom XIII i XIV wieku.

W trakcie prospekcji podwodnych wokét wyspy Ledniczka oraz na obszarze
reliktéw mostu zlokalizowano siedem przedmiotéw metalowych, pig¢ fragmen-
tow ceramiki, trzy kosci i jeden przedmiot drewniany (ryc. 5). Wsréd przedmio-
tow metalowych przewazaja militaria. Grot beltu zostat zlokalizowany po za-
chodniej stronie wyspy w okolicach przyczétku mostu, na gtebokosci ok. 3,5 m.
Ostrze jest w ksztalcie ostrostupa o podstawie kwadratowej o szer. 1,8 cm, szer.
tulei na polaczeniu z ostrzem wynosi 1,2 cm, szer. na zakonczeniu tulei wynosi
1,6 cm, dl. calkowita grotu to 7,7 cm, w tulei zachowany byl niewielki fragment
drewna. Omawiany belt mozna przyporzadkowac do typu I wedtug typologii An-
drzeja Nadolskiego. Ten typ grotdéw jest datowany miedzy XII a XVI wiekiem
i wystepuje w calej Europie oprocz Rusi [NADOLSKI 1954: 65]. Podczas badan
ladowych na Ledniczce znaleziono 14 grotéw beltéw. Prawie wszystkie reprezen-
towaly ten sam typ co grot znaleziony podczas badan podwodnych [GORECKI,
LASTOWIECKI, WRZESINSKI 1996: 229]. Z badan podwodnych analogiczny przed-
miot znaleziono podczas eksploracji mostu ,,poznanskiego” [PoOPEK 2014: 136].
Natomiast w trakcie eksploracji mostu ,,gnieznienskiego” natrafiono prawdopo-
dobnie na fragment dzwigni spustowej kuszy, jednak stan zachowania nie po-
zwala na jednoznaczne stwierdzenie przeznaczenia wspomnianego przedmiotu
[TokARSKI 2000: 78].

Zelezce topora zostalo znalezione kilka metréw na pétnoc od grotu, réwniez
w poblizu przyczétku mostu na glebokosci 2 m (ryc. 6). Przedmiot jest silnie
skorodowany, ostrze niesymetryczne, lekko tukowate o dlugosci 8,8 cm i grubo-
$ci 0,5 cm. Dolna cze$¢ brody ma szer. 3,3 cm i jest odtamana. Czgs$¢ tnaca ma
obrys trojkatny o gornej plaszczyznie prostopadlej do osi mocowania toporzyska.
Sam obuch nie jest wyodrebniony, osada ma forme silnie wydluzonej w dot tulei
o diugosci 12,9 cm i grubosci w najszerszym miejscu 2,3 cm. Gérna podstawa
topora ma dlugos$¢ 16 cm, lico jest o dtugosci 9,6 cm, ucho o szer. 4,9 cm. Ten
egzemplarz topora mozna przyporzadkowa¢ do typu X wedltug Mariana Gloska.
Sa to topory, ktére czesto bylty wykorzystywane w pracach ciesielskich, a rzadziej
bojowo. Prawdopodobnie typ ten pochodzit z XIV/XV wieku [GLOSEK 1996: 43—
45]. Podczas badan podwodnych mostéw ,gnieznienskiego” i ,,poznanskiego”
nie znaleziono analogicznych przedmiotéw. Odkryto natomiast kilka egzempla-
rzy datowanych na pdzne sredniowieczne. Podczas badan mostu ,,poznanskiego”
zlokalizowano dwa zabytki datowane na 2. polowe XIII-XIV wieku [GLOSEK
2014: tabela 1]. Natomiast w trakcie badan mostu ,,gnieznienskiego” zadokumen-
towano jeden topor datowany na XIV wiek [Tokarsk1 2000: 79].
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Ryc. 5. Planigrafia odkrytych zabytkéw; wyk. Mateusz Popek
F1G. 5. Planigraphy of the discovered artifacts; elaborated by Mateusz Popek
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RYC. 6. Zelezce topora; rys. Aleksandra Kulesz
F1G. 6. An iron head of the ax; drawn by Aleksandra Kulesz

Odnaleziony grot widczni zachowany jest w bardzo dobrym stanie, dl. calko-
wita wynosi 23 cm, przekrdj grotu jest romboidalny, tuleja, w ktorej zachowalo sie
drzewce, u podstawy tworzy o$miokat o szer. 2,9 cm i zweza si¢ ku gorze do szer. 1,5
cm (ryc. 7). Przejscie w grot fagodne, do szer. 3,1 cm, dalej ostrze tréjkatne o diu-
gosci 9,1 cm z wyraznym zbroczem wys. 0,8 cm. Przedmiot ten znaleziony zostat
w bezposrednim sasiedztwie pala P1. Tego typu zabytki z wielokatna tuleja pojawity
sie w XIII wieku i funkcjonowaly przez cate pozne sredniowiecze [LEcH 2008: 88].

Ryc. 7. Grot wtdczni; rys. Aleksandra Kulesz

F1G. 7. A spearhead; drawn by Aleksandra Kulesz
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Nastepny zabytek jest skorodowany oraz czgsciowo uszkodzony, o dlugosci cal-
kowitej 43,8 cm. Sktada si¢ z dwdch elementéw: szpica tagodnie rozszerzajacego sie
i przechodzacego w tuleje, w ktorej znajduje sie fragment drzewca. Szpic, o prze-
kroju kwadratowym 1,2 x 1,2 cm, jest niezaostrzony. Przejscie w tuleje nastepuje
przez rozcigcie szpica, na 32,7 cm od podstawy. Dwa otrzymane w ten sposob
fragmenty sg rozklepane i uformowane w pétkoliste okladziny drzewca. Szerokos¢
W najszerszym miejscu wynosi 2,7 cm, w najwezszym za$ miejscu wynosi 1,2 cm.
Obiekt ten zostal znaleziony kilkanascie metréw na poéinoc od hipotetycznej osi
mostu. Analizujac morfologie zabytku, mozna przypuszczaé, ze jest to grot piki.
Tego typu bron byla uzywana w XV/XVI wieku [LEcH 2008: 131-133].

Obiekt oznaczony jako pétkosek to przedmiot silnie skorodowany, o dtugosci
25 cm, szer. w najszerszym miejscu 1,5 cm, natomiast w najwezszym 0,9 cm, prze-
kr6j ma trdjkatny, a grubos¢ 0,4 cm. Zlokalizowano go réwniez kilkanascie me-
trow na potnoc od hipotetycznej osi mostu. Podczas badan podwodnych mostu
»ghieznienskiego” znaleziono cztery tego typu przedmioty [Szurta 2000: 107],
natomiast w trakcie penetracji mostu ,,poznanskiego” zlokalizowano pie¢ takich
przedmiotéw [RAaDpka 2014: 154]. Nozyk zostal znaleziony po wschodniej stronie
wyspy. Zachowala sie jedynie cze$¢ zelazna z wyraznie wyodrebnionym trzpie-
niem bez okladziny rekojesci. Dlugos¢ calkowita przedmiotu wynosi 8,6 cm,
dl. trzpienia to 1,5 cm. Ostrze o przekroju wyraznie tréjkatnym o max. gr. 0,4 cm,
trzpien bardziej ptaski, o gr. 0,2 cm.

Naczynie zelazne o stozkowatym ksztalcie zostalo znalezione przy potudnio-
wym brzegu jeziora. Przedmiot dobrze zachowany (wys. 9,8 cm, sr. gérnej krawe-
dzi 12,7 cm), na krawedzi zachowal si¢ uchwyt, ktéry w wyniku silnego skorodo-
wania przylegt w tym miejscu. Na obecnym etapie badan trudno jednoznacznie
stwierdzi¢, do czego stuzylo to znalezisko.

Podsumowujac analiz¢ przedmiotéw metalowych, nalezy zauwazy¢, ze
wsérod znalezionych zabytkow udalo sie ustali¢c wiek gléwnie militariow. Daty
okreslone na podstawie typologii tych przedmiotéw koresponduja z data
dendrochronologiczng reliktow mostu. Stan zachowania pozostalych przedmio-
tow takich jak potkosek czy nozyk nie pozwala na okreslenie ich wieku.

Pomiedzy poziomymi elementami konstrukcyjnymi znaleziono jedyny przed-
miot drewniany okreslony jako plywak do sieci rybackiej (ryc. 8). Przedmiot jest
dobrze zachowany, wykonany z kory, w ksztalcie trapezu, ramiona s3 o dtugosci
7,8 cm i 6,7 cm, szeroko$ci podstaw wynosza 4,2 cm i 1,8 cm. W czesdci najwezszej
znajduje sie otwdr o $rednicy 0,6 cm, na krawedzi mniejszej podstawy wida¢ od-
cisk najprawdopodobniej od sznura, ktdry byl przewleczony przez otwor, przy jed-
nym ramieniu znajduje sie kolejny otwor o srednicy 0,2 cm. Grubos¢ przedmiotu
wynosi 1,5 cm. Odnoszac si¢ do znalezisk z Gdanska, mozna przyporzadkowaé
ten ptywak do grupy B — plywakéw trapezowatych. Ich chronologia jest bardzo
szeroka i siega od X do poczatku XIV wieku. Analogiczne przedmioty znaleziono
w wiekszosci miast nadmorskich, co potwierdza ich szerokie zastosowanie [Ru-
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LEWICZ 1994: 172]. W trakcie prac badawczych na reliktach mostu ,,gnieznien-
skiego” znaleziono pie¢ plywakow, wérdd ktoérych cztery wykonane byly z kory
[Szurta 2000: 109]. Natomiast w trakcie prac wykopaliskowych mostu ,,poznan-
skiego” znaleziono cztery plywaki, z ktdrych trzy wykonane byly z kory. Jeden
z tych egzemplarzy mial analogiczng morfologie do plywaka znalezionego przy
Ledniczce [RADKA 2014: 158]. Oprocz oméwionych zabytkéw znaleziono takze
pie¢ fragmentéw ceramiki. W tej kategorii wystapily dwa dna i trzy fragmenty
brzusca. Material kostny reprezentowany byl przez trzy przedmioty.

0 5 cm
[ e e

Ryc. 8. Plywak do sieci; rys. Aleksandra Kulesz
F1G. 8. A net float; drawn by Aleksandra Kulesz
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Pierwsze wzmianki o potencjalnych mostach prowadzacych na Ledniczke po-
chodzg z publikacji Mariana Sokolowskiego z 1876 roku. Pisze on w niej:

Na koniec zdaje sie, ze obie te wyspy polaczone byly raz ze soba, drugi raz z obu
stron z lagdem, tak w strone Gniezna, jak Poznania drewnianym mostem, ktorego
resztki chowaja na dnie nurty jeziora. Rybackie sieci zaczepiajg si¢ od czasu do
czasu o pale, w tych kierunkach sterczace pod woda. [...] Dzierzawca dzisiejszy
wsi Dziekanowice mial nie dawniej, jak w wigilija ostatniego pobytu naszego na
wyspie, czternascie takich paléw narachowa¢” [Sokorowsk1 1876: 125-126].

Jak wynika z opisu, wiedza o potencjalnym wystepowaniu mostéw funkcjono-
wala w XIX wieku, co potwierdza wydobywanie pali. Mozna jednak sadzi¢, ze
informacje na temat przepraw prowadzacych na wyspe Ledniczka byly tylko
przypuszczeniem. Nastepnie o istnieniu mostu wspomina Zygmunt Zakrzewski
na II zjezdzie Prehistorykéw Polskich w Krakowie w 1935 roku. Twierdzi tam, ze
grédek na Ledniczce zbudowal Bolestaw Chrobry i potaczyl go mostami z Ostro-
wem i brzegiem jeziora [WRzOSEK 1961: 246]. W 1959 roku na zlecenie woje-
wodzkiego konserwatora zabytkéw Poznanski Klub Podwodny PTTK wykonat
penetracje podwodne w jeziorze Lednica. Juz wtedy nie wspomina si¢ o poten-
cjalnych mostach prowadzacych na wyspe Ledniczka [WRzoSEk 1961: 249]. Od
1982 roku badania podwodne na Lednicy prowadzi Zaktad Archeologii Podwod-
nej IA UMK w Toruniu. W trakcie tych badan eksplorowano w gléwnej mierze
relikty mostow znalezionych w 1959 roku. Okreslono ich chronologie na wczesne
sredniowiecze oraz wykonano proby rekonstrukcji. W trakcie tych dziatan pro-
wadzono réowniez penetracje wokot Ostrowa Lednickiego oraz Ledniczki jednak
nie natrafiono na relikty innych mostéw poza ,,poznanskim” i ,,gnieznienskim”
[KoLa 2014: 13-25].

W trakcie badan w roku 2017 dokonano ciekawego odkrycia. Po wielu sezo-
nach prac podwodnych zlokalizowano nowy obiekt rozpoznany jako relikty mo-
stu. Pokazuje to, jak wielki potencjal archeologiczny ma jeszcze jezioro Lednica
oraz ze korzystanie z nowych, nieinwazyjnych metod moze przynies¢ spektaku-
larne efekty. Relikty mostu zostaly rozpoznane tylko powierzchniowo, dlatego
trudno wyciaga¢ daleko idgce wnioski. Jednak datowanie dendrochronologiczne
pozwala okresli¢ pochodzenie mostu na XIII/XIV wiek. Z tego okresu réwniez
pochodza militaria znalezione w poblizu mostu. Interesujgca jest natomiast data
C14 okreslajaca wiek jednego z pali na 2. polowe X wieku. Moze to sugerowac,
ze funkcjonowaly tu dwa mosty o odmiennej chronologii. Jednak potwierdzenie
tych ustalenn wymaga dalszych prac wykopaliskowych.
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Bridge crossing to Ledniczka island. Preliminary research results
Summary
Advanced noninvasive research carried out in “The cradle of the Piasts: archaeological under-
water prospections in the area of Lednickie Lake” (“Kolebka Piastéw archeologiczne prospe-

kcje podwodne w rejonie Jeziora Lednickiego”) project, provided a new collection of artefacts
and archaeological sites. In the first stage of the project an archive research was carried out
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and it showed that there are 61 archaeological sites of different character and chronology in
the close proximity to the lake. In the further part of the project, non-invasive research with
the use of a magnetometer, a multibeam sonar and a subbottom profiler were conducted.
This stage of the project was possible due to cooperation between the team from the Mari-
time Institute in Gdansk, which was conducting hydroacoustic research, and underwater
archaeologists.

In the course of the survey of bathymetric anomalies between Ledniczka island and the
west coast of the lake, construction elements were identified. Therefore, the terrain between
an island and the mainland was thoroughly searched in order to verify the object which was
found. During the search of the bottom by the divers in the designated place, more horizon-
tal structural elements were identified. Localizing vertically impaled wooden constructions
identified as piles, was the key point. These elements confirm that in the described place, there
was a third bridge on Lake Lednica.

Samples for dendrochronological and radiocarbon dating were collected from the P1, P4,
P5 piles and V object. Only the sample from object V was suitable for dendrochronological
dating, as it did not contain a sapwood layer. As a result it was possible to determine the date
when the tree was cut, i.e. after 1293, hence most probably at the turn of 13/14th centuries
[WAzNY 2017]. Sample wood from pile 1 was subject to radiocarbon dating and the 1085+30
BP date was obtained. After calibration it can be said that it is 68.2% probable that the ana-
lyzed material comes from 900-993 (900-922: 22.3%; 948-993: 45.9%). Whereas it is 95.4%
probable that it comes from 894-1016 (894-932: 30.5%; 937-1016: 64.9%) [GOSLAR 2017].

In conclusion, it can be said that during the research, the relics of the bridge leading
from the mainland to Ledniczka island located on the W-E axis were localized. The cross-
ing is located at the narrowest place between an island and the mainland. This is around 100
meters and this is the probable length of the bridge. On the basis of the variety in the degree
of wood conservation, as well as diverse shapes of the construction elements, and especially
the obtained dates from the radiocarbon and dendrochronological datings, it can be assumed
that there are two bridge crossings which date to the 10th century and the turn of the 13th
and 14th centuries.

During the 2017 research season an interesting discovery was made. After several seasons
of underwater works, a new object was localized and identified as bridge relics. It shows the
great archaeological potential of Lednica Lake and how the use of new noninvasive methods
can lead to spectacular discoveries. The bridge relics were only identified on the surface level,
therefore it is difficult to draw far-reaching conclusions. However, dendrochronological dat-
ing makes it possible to determine the origins of the bridge to the 13th/14th century. Militaria
found near the bridge are also from this period. The C14 date, which estimates the age of one
of the piles for the 2nd half of the 10th century, is very interesting. It can indicate that there
were two bridges with different chronology. However, in order to confirm this, further exca-
vation works must be conducted.
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Studia Lednickie XVII (2018)

Rozpoznawcze badania archeologiczne
na stan. 16 w Powidzu, gm. /oco z 2017 roku

ABSTRAKT: Powidz co najmniej od XIII wieku pelnil funkcje waznego, aczkolwiek
niewielkiego o$rodka miejskiego. Lokalizacja na przecieciu szlakéw handlowych oraz
potozenie nad zbiornikiem wodnym byly waznymi czynnikami wptywajacymi na roz-
woj miejscowosci. Przeprowadzone w 2017 roku sondazowe badania archeologiczne
oraz Srodowiskowe rzucajg $wiatlo na nowozytny etap rozwoju osrodka oraz wskazujg
na burzliwe przemiany, jakie zachodzity w ostatnich dekadach. Ich efektem bylo po-
wstanie nawarstwien stratygraficznych o znacznej miazszosci, ale trudnej do jedno-
znacznego okreslenia chronologii.

SLOWA KLUCZOWE: Powidz, grodek stozkowaty, fosa, makroszczatki roslinne, szczat-
ki zwierzece, materialy pokonsumpcyjne

ABSTRACT: Since at least the 13th century, Powidz has functioned as an important
though small urban centre. The fact that it was located at the intersection of the trade
routes and at a water reservoir, were essential factors which influenced the development
of the town. Archaeological and environmental surveys conducted in 2017 throw light
on the modern stage of the development of the centre and point to the turbulent chang-
es which occurred in the last decades. As a result, stratigraphic layers with significant
thickness developed but it was difficult to determine their chronology unambiguously.
KEY WORDS: Powidz, motte-in-bailey, moat, plant macro-remains, animal remains,
butchering
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Wstep

W ramach podziatu zaproponowanego przez Jerzego Kondrackiego [2002] Po-
widz geograficznie przynalezy do Pojezierza Gnieznienskiego. Wspolczesnie jest
waznym osrodkiem turystycznym, gléwnie dzieki wyjatkowej przejrzystosci wod
Jeziora Powidzkiego i mozliwosci uprawiania réznorodnych sportéw wodnych.
Walory te sprawiaja, ze okoliczne miejscowosci sg chetnie odwiedzane (i eksplo-
atowane) przez turystow.

Stanowisko 16 w Powidzu, gm. loco obejmuje dawna sie¢ osadniczg niewiel-
kiego zalozenia miejskiego, jakim byta ta miejscowos¢ do czasu odebrania praw
miejskich w pierwszej potowie XX wieku. W czasach historycznych miasto pelni-
to funkcje waznego osrodka znajdujacego sie na przecigciu szlakéw handlowych.
Dodatkowo jako miasto krélewskie bylo obdarzane licznymi przywilejami [Pic
1964; GANINSKA 1993]. W XV wieku omawiany o$rodek zostal przeksztalcony
w starostwo niegrodowe [OHRYZKO-WLODARSKA 1978], a siedziba starosty mia-
ta znajdowac sie na tzw. Gérze Zamkowej. Co ciekawe, w literaturze znajduja sie
dos¢ dokladne opisy dworu, jednak do tej pory nie przeprowadzono szerzej za-
krojonych badan archeologicznych na wspomnianym wyniesieniu. Jedyne prace
wykopaliskowe zostaly przeprowadzone w 2007 roku i mialy charakter sonda-
zowy [URBANSKI 2007]. Ponadto w 2014 roku przeprowadzono nadzor archeo-
logiczny u podnoza stozka [Gorczyca 2014]. W wyniku tych prac nie pozyska-
no duzych ilo$ci materiatu ani ostatecznie nie rozstrzygnieto o obecnosci zalo-
zenia dworskiego na wyniesieniu. Warto jeszcze wspomnie¢ w kontekscie badan
os$rodka miejskiego o badaniach z lat 2000-2008, co prawda przede wszystkim
podwodnych, ale wnoszacych duzo informacji na temat $redniowiecznych dzie-
jow Powidza i jego okolic [PYDYN 2005; ABRAMOW 2010; DABAL 2010].

Opis badani

Sondazowe badania archeologiczne, polaczone z warsztatami archeologicznymi,
zostaly przeprowadzone w czerwcu 2017 roku. Organizatorem byt dr hab. An-
drzej Pydyn z Instytutu Archeologii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toru-
niu w ramach wspoélpracy podjetej na poziomie projektu realizowanego przez
Gminng Biblioteke Publiczng w Powidzu!. Celem podjetych dziatan byto roz-
poznanie nawarstwien kulturowych w strefie ochronnej stanowiska 16 w bezpo-
$rednim otoczeniu tzw. Gory Zamkowej, stanowiacej pozostalosci po tzw. grodku
stozkowatym (ryc. 1) [P1c 1964; OHRYZKO-WLODARSKA 1978; GANINSKA 1993]
i zwigkszenie $wiadomosci archeologicznej lokalnej spotecznosci.

! Sfinansowanego przez Muzeum Historii Polski ze srodkéw Ministerstwa Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego w ramach programu ,,Patriotyzm jutra”. Sktadamy tez serdeczne podzigkowania
wladzom Gminy Powidz za udzielonga pomoc i wsparcie w trakcie realizacji badan.
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Ryc. 1. Lokalizacja wykopow i odwiertéw w obrebie stanowiska 16; wyk. Mateusz Skrzatek

F1G. 1. Trenches and bores’ localisation within site 16; elaborated by Mateusz Skrzatek

Wstepnym etapem prac bylo przeprowadzenie serii odwiertéw w celu zloka-
lizowania miejsc do podjecia badan archeologicznych i srodowiskowych. Wyko-
nano je przy uzyciu $widra geologicznego: w strefie brzegowej jeziora, na dzialce
przylegajacej, zlokalizowanej na pétnocny wschod od kosciota $§w. Mikotaja oraz
u podnoza stozka (p6zniejszy wykop 2/17). Obserwacje stratygraficzne byty kon-
sultowane? z drem Bogumilem Nowakiem, ktéry w latach wcze$niejszych pobie-
ral rdzenie ze strefy brzegowej Powidza.

Dodatkowo pobrano rdzen ze strefy brzegowej jeziora w celu przeprowadze-
nia analiz palinologicznych oraz makroskopowych szczatkéw roslin. Zostat on
wydobyty, pod nadzorem palinologa®, za pomoca laski/tyzki holenderskie;.

Charakterystyka materiatéw zabytkowych

Podczas wykopalisk pozyskano 750 zabytkow archeologicznych: 722 fragmenty ce-
ramiki, 15 fragmentéw szkla oraz 13 przedmiotéw metalowych, w tym pigc zabyt-

2 Serdeczne podziekowania dla dra Bogumita Nowaka z IMGW PAN za udzielone uwagi.
3 Serdeczne podzigkowania dla dr hab. Agnieszki Noryskiewicz, prof. UMK.
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kéw wydzielonych, tj. zabytkéw, ktore posiadaja wyjatkowa wartos¢ historyczna, ar-
tystyczng lub naukowg*. Wiekszo$¢ z nich pozyskano z wykopu 2/17 (dalej W 2/17).

Materialy ceramiczne wydobyte z wykopu 1/17 (dalej W 1/17) maja geneze
zaréwno poznosredniowieczng (XIII-XV w.), jak i nowozytng (ryc. 2). Natomiast
najstarsze materialy pochodzace z W 2/17 datowane sa na przetom XIV i XV
wieku, jednak wiekszo$¢ ma réwniez geneze nowozytna (do XVIII w.). W obu
przypadkach zaobserwowano wyroby przede wszystkim lokalne, czasem noszace
slady niezbyt starannego wykonania lub z odciskami palcéw. Warto odnotowac,
ze w ceramice stalowoszarej znalezionej w W 1/17 zauwazalny jest starszy typ
masy garncarskiej — z gruba domieszka.

Ryc. 2. Wybér fragmentéw naczyn. a: W 1/17; b: W 2/17; fot. Magdalena Kozicka
F1G. 2. The selection of the potsherds. a: T 1/17; b: T 2/17; photo by Magdalena Kozicka

4 Zarzadzenie Nr 5/2015 — Muzeum Archeologiczne w Gdarnsku w sprawie: zasad przygoto-
wywania oraz przekazywania materialéw archeologicznych do Pracowni Merytorycznych w celu

wlgczenia do zbior6w MA w Gdansku.
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Materiat pozyskany z W 2/17 (wykopu znajdujacego sie¢ blizej domniemanego
dworu) charakteryzuje si¢ jednak nieco lepszym wykonaniem i wiekszym bo-
gactwem form. Pojawiajg si¢ w nim fragmenty pokryte angoba lub szkliwione,
fajans pomorski (ryc. 2 i 3). Uwage zwracaja przede wszystkim 22 fragmenty kafli
plytowych, czesto zielonoszkliwionych lub ornamentowanych (ryc. 4), nézka od
trojnozki czy tuleja o blizej nieznanym przeznaczeniu, moze dysza od miecha (?)
(ryc. 5). Naczynia podobne do fragmentu z otworem wykonanym przed wypalem
mogly stuzy¢ do $ciaggania $mietany. O podobnych praktykach swiadcza gtéwnie
zrodta etnograficzne [STARSKI 2009].

Ryc. 3. Fragmenty malowanych talerzy; rys. Aleksandra Kulesz
F1G. 3. Parts of the painted plates; drawn by Aleksandra Kulesz

Ryc. 4. Wybrane fragmenty zdobionych kafli plytowych; rys Aleksandra Kulesz
F1G. 4. Selected parts of the decorated plate tiles; drawn by Aleksandra Kulesz
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T — e
0 5cm

Ryc. 5. Przedmiot gliniany o niezidentyfikowanej funkeji; rys. Aleksandra Kulesz
F1G. 5. A clay object of unidentified function; drawn by Aleksandra Kulesz

Wsréd wyrobow szklanych, cho¢ stanowigcych maly procent zbioru, zauwa-
zalne sg przede wszystkim fragmenty szyb. Niestety, ze wzgledu na duze rozdrob-
nienie, fragmenty naczyn szklanych (ryc. 6) nie doczekaly sie rekonstrukeji, jed-
nak z pewnoscig stanowia przyktady nowozytnej produkcji szklarskiej.

1] 3 [em]

Ryc. 6. Utamki tafli i naczyn szklanych; fot. Magdalena Kozicka
FIG. 6. Pieces of glass sheets and vessels; photo by Magdalena Kozicka
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Zbiér przedmiotow metalowych nie wyréznia si¢ w poréwnaniu do innych
podobnych stanowisk i jest zdominowany przez gwozdzie oraz ¢wieki o blizej
nieokreslonej chronologii. Jednakze odnaleziono réwniez: podkucia nowozytne-
go obuwia (W 2/17), kule do muszkietu/odwaznik (W 1/17), ostrze matego no-
zyka z kolcem do rekojesci oraz dwa krzesiwa (ryc. 7). Przedmioty te nie wnosza
wiele do interpretacji funkeji czy dziejow stanowiska.

0 S5cm

Ryc. 7. Wybrane zabytki metalowe. 1: ndz, 2, 3: krzesiwa; fot. Mateusz Magalski; wg M. Magalski,
A. Pydyn, Powidz w perspektywie archeologii historycznej [w druku]

F1G. 7. Selected metal artifacts. 1: a knife, 2, 3: fire strikers; photo by Mateusz Magalski; acc. to
M. Magalski; A. Pydyn, Powidz w perspektywie archeologii historycznej (Powidz from a historical
archaeology perspective [in print]

Analiza makroskopowych szczatkéw roslin

W sumie analizie poddano 14 préb (tab. 1). Dwie préby, jedna z wypelniska
obiektu, druga z okalajacej obiekt warstwy, zostaly pobrane podczas prac wy-
kopaliskowych, z glebokosci ok. 2,5 m od stropu wykopu (por. ryc. 11). Kolejne
12 préb pochodzilo ze stanowisk mokrych, w tym proby gytii oraz torfu, ktore
pobrano z rdzenia pochodzacego z strefy przyjeziornej Jeziora Powidzkiego. Dwa
fragmenty drewna odnaleziono w rdzeniach pochodzacych z odwiertéw geo-
logicznych. W celu wydobycia szczatkéw przeznaczonych do analiz proby z wy-
kopu archeologicznego zostaly poddane szlamowaniu. Wstepnym etapem tego
zabiegu bylo zanurzenie pobranego osadu w wodzie a nastepnie przeplukanie
go przez sito (@: 0,4 mm). W przypadku materiatu z rdzenia wstepnym etapem
maceracji prob bylo zalanie ich wodg oraz dodanie niewielkiej ilosci 10% KOH
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w celu rozdrobnienia materiatu. Tak przygotowany roztwor zagotowano, pozo-
stawiono do ostygniecia, a nastepnie przeplukano przez sito (@: 0,4 mm).

Nastepnie material posortowano pod mikroskopem stereoskopowym o po-
wigkszeniu z zakresu 7.5-35x. Identyfikacja makroskopowych szczatkéw roslin
zostala oparta na dostepnej literaturze [KuLpa 1974; LITYNSKA-ZAJAC, WASYLI-
KOWA 2005; CAPPERS, BEKKER, JANS 2006; JACOMET 2006; ToBOLSKI 2010] oraz
kolekcji poréwnawczej. Nazwy roélin naczyniowych podano wedtug MIREK I IN.
2002 oraz BojNANSKY, FARGASOVA 2007. Podczas analiz kazdy z kawatkow wegli
zostal zmierzony, a nastepnie obejrzany pod mikroskopem stereoskopowym
o powiekszeniu z zakresu 7.5-35x w celu wstepnego oszacowania przynaleznosci
do grupy drzew iglastych badz lisciastych. Jezeli bylo to mozliwe, kawalki wegli
ogladano pod mikroskopem metalograficznym w trzech plaszczyznach (rzut po-
przeczny, styczny oraz promieniowy). W wypadku drewien wykonano preparaty
mikroskopowe zawierajace trzy przekroje, a nastepnie ogladano je pod mikro-
skopem ze $wiattem przechodzacym. Oznaczenia fragmentéw drewna i wegli
drzewnych przeprowadzono na podstawie SCHOCH I IN. 2004 oraz kolekeji po-
roéwnawczej.

W analizowanych prébach ziemi wystgpil zaréwno material storfialy, jak
i spalony (tab. 2). Obecny stan badan nie pozwala stwierdzi¢, czy s3 one row-
nowiekowe. Natomiast ze wzgledu na charakter uktadu stratygraficznego wy-
kopu, sposéb probkowania oraz ilo$¢ storfiatych szczatkéw roslinnych odrzuca
sie prawdopodobienstwo zanieczyszczenia proby materialem wspolczesnym.

Material spalony jest jednolity w obu jednostkach stratygraficznych. Repre-
zentuja go pozostatosci nieoznaczalnych zbdz (Cerealia indet.) oraz wegli drzew-
nych — sosny zwyczajnej (Pinus sylvestris) i brzozy (Betula sp.). Poza tym ziden-
tyfikowano w nich réwniez kilka fragmentéw sklerocji grzyba Cenococcum sp.
Dominujacym gatunkiem jest bielun dziedzierzawa (Datura stramonium), roslina
ruderalna zasiedlajaca podloza zmienione przez czlowieka. Glebokos¢, z ktorej
zostala pobrana préba, wyklucza mozliwos¢ zanieczyszczenia materialem wspot-
czesnym, jednakze istnieje prawdopodobienstwo, ze ziemia zostala nawieziona
z innej lokalizacji (np. podczas budowy szkoty). Wyjasniloby to pojawienie si¢
bielunia, ktory modgl rosnag¢ na powierzchni, a nastepnie zostal zdeponowany
podczas przesypywania ziemi. Niestety, bez kolejnych analiz weryfikacja tej hi-
potezy jest niemozliwa.

Z rdzenia (dtugos$¢ catkowita 320 cm) przebadano w sumie pie¢ prob (tab. 3).
W analizowanych probach z oznaczonych makroszczatkéw wydzielono dwie
grupy roslin: wystepujacych na ladzie oraz zakorzenionych i/lub wystepujacych
pod woda.
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TABELA 2. Zestawienie makroskopowych szczatkéw rodlinnych zaobserwowanych w W 2/17;
opr. Dominika Kofel

TABLE 2. A list of macroscopic plant remains observed in T-2/17; elaborated by Dominika Kofel

Wykop
POW16/2017/1 | POW16/2017/2

Spalone
ROSLINY UPRAWNE - -
pszenica plaskurka (Triticum dicoccon) - 1
zboza nieokre$lone (Cerealia indet.) 1 fragm. 28 fragm.
zboza/trawy nieokreslone (Cerealia/Poaceae 1 fragm. 3 fragm.
indet.)

Storfiale
DRZEWA I KRZEWY - -
bez czarny (Sambucus nigra) 4 -

Rosliny ruderalne

bielun dziedzierzawa (Datura stramonium) 16 74
bniec biaty (Melandrium album) - 1
Inne

komosa (Chenopodium sp.) 1 -

podobny do pysznogléowki szkartatnej - 1

(ct. Monarda didyma)

gozdzikowate (Caryophyllaceae indet.) - 1

jasnotowate (Lamiaceae indet.) - 1

Cenococccum sp. b’ X
Wegle

brzoza (Betula sp.) - 5 fragm.

sosna zwyczajna (Pinus sylvestris) 51 fragm. 32 fragm.

nieoznaczone 08¢? -
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W prébach pobranych z glebokosci 288-300 cm (POW1/2017/5 oraz
POW1/2017/4) zaobserwowano owocki roslin z rodziny jezierzy morskiej oraz
rdestnic, ktére wystepuja w zbiornikach o otwartym lustrze wody. Oznacza to,
ze linia brzegowa Jeziora Powidzkiego byla przesunieta o paredziesigt metrow
w kierunku poéinocnym. W celu okreslenia doktadnej chronologii tego zjawiska
konieczne jest wykonanie datowania metodg radioweglowa.

Material oznaczony z proby pobranej z glebokosci od 280-288 cm
(POW1/2017/7) wykazuje cechy przejsciowe pomiedzy zabagniong strefa brze-
gowa (turzyce), a zbiornikiem o otwartym lustrze wody (jezierza morska).
Wprawdzie wystapieniu jednego owocka turzycy nie mozna przypisywac zmian
sedymentacyjnych jeziora, niemniej jednak materiat z kolejnej gtebokosci wyka-
zuje cechy charakterystyczne dla strefy litoralnej. Dlatego mozna zasugerowac, ze
na badanej glebokosci zaobserwowano stopniowe ladowacenie jeziora.

Na glebokosci 275-282 cm (proba POW1/2017/6) zauwazono pojawienie sie
obok roslin charakterystycznych dla wod stojacych lub wolno plynacych (ocze-
ret jeziorny i zabieniec babka wodna), diaspor roslin wystepujacych na terenach
siedlisk podmoklych i bogatych w azot (pokrzywa zwyczajna, komosa biala) oraz
drzewa (olsza czarna). W prdbie oznaczono réwniez fragment drewna sosny
zwyczajnej, ktdry najprawdopodobniej pochodzit z drzewa zwalonego w strefie
litoralne;j.

W prébie POW1/2017/3, pobranej z glebokosci 225-230 cm, wystapity szczat-
ki roslin ladowych (konopie siewne, mak uprawny, rdest szczawiolistny, szczaw
polny) oraz wystepujacych na zabagnionych brzegach zbiornikéw (turzyce i za-
bieniec lancetowaty).

Jesli chodzi o storfiate drewna pozyskane z odwiertow (tab. 4), sze$¢ z o$miu
przebadanych fragmentdéw zostalo oznaczonych jako szczatki sosny zwyczaj-
nej, jeden jako fragment jesionu wynioslego, natomiast jeden pozostawiono bez
oznaczenia (nieoznaczalny fragment kory).

TABELA 4. Zestawienie fragmentéw drewien pozyskanych z odwiertéw wykonanych w strefie nad-
brzeznej Jeziora Powidzkiego; opr. Dominika Kofel

TABLE 4. A list of the wood pieces extracted from the bores made on the shore area of Powidzkie
Lake; elaborated by Dominika Kofel

| POW16/2017/13 POW16/2017/14
storfiale
Grab pospolity 1 fragm. -
(Carpinus betulus)
wegle
nieoznaczone - 4 fragm.
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Analiza archeozoologiczna

Badaniami objeto lacznie 394 egzemplarze, z ktérych 80% rozpoznano pod
wzgledem gatunkowym i anatomicznym. Liczebnos¢ zbioréw w wykopach byta
zroznicowana. Najliczniejszy zbidr stanowig kosci pochodzace z W 2/17, na-
tomiast z W 1/17 pozyskano jedynie 10 fragmentéw. Ze wzgledu na znaczne
przemieszanie warstw nie mozna jednoznacznie okresli¢ chronologii badanych
szczatkow, jakkolwiek jest widoczne ich zréznicowanie ilosciowe w poszczegol-
nych poziomach (tab. 5).

TABELA 5. Powidz stan. 16. Szczatki wedlug taksonéw gatunkowych w wykopie 2/17; opr. Jan
Wiejacki

TABLE 5. Powidz, site 16. The number of remains according to species taxa in an excavation 2/17;
elaborated by Jan Wiejacki

Zwierzeta Warstwa

07 09 10 10/11 11
Bydlo Bos primigenius f. taurus 24 74 7 - -
Swinia Sus scrofa f. domestica 16 22 8 1 -
Owca/koza Ovis ammon f. aries/Capra 20 35 5 - -
aegagrus f. hircus
Owca Ovis ammon f. aries 1 2 - - -
Koza Capra aegagrus f. hircus 1 - - -
Kon Equus ferus f. caballus 11 7 - -
Pies Canis lupus f. familiaris 2 3 - -
Kot Felis silvestris f. catus - 1 - - -
Zajac szarak Lepus europaeus (Pall., 1778) - 1 - - 1
Jelen Cervus elaphus (L., 1758) - 1 - - -
Sarna Capreolus capreolus (L., 1758) 1 2 1 - 1
Ptaki Aves 1 - 1 - 2
Razem 77 148 30 1 4

Sktad gatunkowy zwierzat odnotowanych na tym stanowisku przedstawia
wyrazng dominacje zwierzat hodowlanych, przede wszystkim bydta, owcy/kozy,
$wini i konia. Jednoczes$nie zaobserwowano bardzo niski udzial szczgtkdéw ssa-
kow dziko Zyjacych i ptactwa (ryc. 8, tab. 6).
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ssaki dzikie Ptaki

Kot
Pies 0,4%
3,0%

Koza
0,4%

Owca
1,1%

Ryc. 8. Powidz stan. 16: udzial procentowy szczatkéw wedlug taksonéw gatunkowych w obu wy-
kopach stanowiska; opr. Jan Wiejacki

F1G. 8. Powidz, site 16: the percentage of remains according to species taxa in both excavations at
the site; elaborated by Jan Wiejacki

W przypadku bydta, $wini, owcy/kozy, kozy i konia mozliwe bylo okreslenie
wieku zebowego wedtug kryteriow przyjetych w literaturze [MAKOWIECKI 2001;
2010]. Dla pierwszego z gatunkow byl to jeden dolny zab trzonowy osobnika
w wieku 7-14 miesiecy. Wiek $wini uzyskano dla o$miu osobnikéw, ktérych kla-
sy wiekowe miescily sie w przedziale od p6t roku do 5-6 lat. Drugi zab trzonowy
owcy/kozy pochodzil od osobnika w wieku ok. 9 miesiecy. Dane na temat wieku
osobniczego kozy i konia uzyskano odpowiednio na podstawie zeba siecznego
i trzeciego z¢ba trzonowego. W obu wypadkach mamy do czynienia ze zwierzeta-
mi dorostymi. Wiek §mierci kozy okreslono na 4-5 lat, natomiast konia na 18-20
lat, a wigc byl to osobnik bardzo stary.

Jakkolwiek szczatki z Powidza stanowily zbidr kosci silnie pokawatkowanych
(ryc. 9i 10), w jednym przypadku kos$¢ srodstopia bydta byta zachowana w ca-
tosci i nadawala si¢ do wykonania obserwacji osteometrycznych. Kos¢, z ktorej
zdjeto pomiary, nalezata do samca o wysokosci w kiebie wynoszacej 105,5 cm.

Wzigwszy pod uwage dojrzatos¢ anatomiczna kozy oznaczonej w materia-
fach powidzkich, sadzi¢ mozna, ze male przezuwacze hodowane byly réwniez
nie tylko dla miesa, ale tak jak obecnie, stanowily zrédlo surowcéw przyzycio-
wych takich jak mleko. W wypadku owiec mogta by¢ to dodatkowo welna potna
[Torkanowicz 1978; KopaNskr 1985]. Takze dlugos¢ zycia konia stanowi¢ moze
asumpt do rozwazan nad funkcja tego gatunku jako zwierzecia nie tylko hodowa-
nego w celach konsumpcyjnych, ale przede wszystkim pracujacego.
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TABLE 6. Powidz, site 16. Anatomic composition of bone remains in both excavations at the site; elaborated by Jan Wiejacki

TABELA 6. Powidz stan. 16. Sklad anatomiczny szczatkéw kostnych w obu wykopach stanowiska; opr. Jan Wiejacki
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Ryc. 9. Powidz stan. 16. Bydlo: ,,porcje garnkowe” z koéci ramiennych. Slady ciecia na trzonach
powyzej konca dalszego kosci; fot. Jan Wiejacki

F1G. 9. Powidz, site 16. Cattle: “pot sizing” from humeral bones. Cutmarks on shafts above distal
end of a bone; photo by Jan Wiejacki

Stan zachowania materiatu kostnego pozwala stwierdzi¢, ze stanowi on przede
wszystkim odpady pokonsumpcyjne. Swiadcza o tym liczne negatywy ostrych
oraz tepych narzedzi, uzywanych do rozbioru tuszy (ryc. 9 i 10). Kosci diugie,
zebra oraz miednica dzielone byly na mniejsze porcje, tzw. porcje garnkowe
[SEETAH 2006: 16]. Na tej podstawie mozna byto z fatwoscig podda¢ porcje miesa
dalszej obrdbce termicznej w naczyniach, najprawdopodobniej przez gotowanie.
Porcjowanie odbywalo si¢ przy uzyciu ciezkich, ostrych narzedzi, ktére zostawia-
ja na kosciach ostre krawedzie w miejscu zetkniecia si¢ ostrza z powierzchnig ko-
$ci i gladki przekroj przez jej wnetrze. Taki zestaw §ladow charakterystyczny jest
dla materialéw nowozytnych. Wowczas wsrdd narzedzi rzezniczych uzywany jest
tasak, umozliwiajacy prowadzenie precyzyjnego i szybkiego cigcia [SEETAH 2004:
114-115]. Dodatkowym kryterium pozwalajagcym na postawienie tezy o wyste-
powaniu na stanowisku w Powidzu szczatkéw pokonsumpcyjnych sa pojedyncze
znaleziska kosci (np. kosci udowej bydta, czy kosci promieniowej sarny) nosza-
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cych $lady ognia, w postaci czarnych przebarwien na powierzchni, ktére mozna
traktowac¢ jako znamiona obrébki termicznej, jednak w tym przypadku nie goto-
wania, lecz raczej pieczenia czy nawet smazenia migsa.

Ryc. 10. Powidz stan. 16. Bydlo: ko§¢ pigtowa. Slady cigcia na trzonie od strony przysrodkowej
oraz odcigty guz pigtowy. Rozczlonkowanie i przygotowanie ,,porcji garnkowych”; fot. Jan Wiejacki

F1G. 10. Powidz, site 16. Cattle: a calcaneal bone. Cutmarks on a shaft from the medial side and the
cut calcaneal tuber. Jointing and preparation of “pot sizing”; photo by Jan Wiejacki

Interpretacja wynikéw i podsumowanie badan

Burzliwe przemiany, jakim w ciagu ostatnich dwustu lat poddano historyczne
centrum Powidza i samg Goére Zamkowa, wyraznie zaznaczyly si¢ w nawarstwie-
niach rozpoznanych w obu wykopach. Co wiecej, czes¢ z nich nie zostata udo-
kumentowana, a wiedza o nich pochodzi gtéwnie z wywiadéw z mieszkanicami
miejscowosci. Znaczaco utrudnia to okreslenie chronologii cze$ci nawarstwien.
Przyktadowo obecnos$¢ pojedynczych i fragmentarycznie zachowanych kosci
ludzkich sugeruje obecnos¢ pochéwkéw w warstwach zniwelowanych z bezpo-
$redniego otoczenia W 2/17, cho¢ réwnie dobrze ziemia, w ktdrej zostaly one
zdeponowane, mogla zosta¢ nawieziona z wigkszej odlegtosci.
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Jak si¢ wydaje, w W 2/17 zarejestrowano uktady nawarstwien (ryc. 11) stano-
wigce $wiadectwo fosy, dawniej okalajacej najprawdopodobniej siedzibe starosty
powidzkiego. O obecnosci takiego zatozenia na tzw. Gorze Zamkowej mowig liczne
zrodla pisane [por. np. GANINSKA 1993]. O obecnosci fosy swiadczg gtéwnie zado-
kumentowane uklady nawarstwien. Stosunkowo po6zne (XX wiek) jej wypelnienie
mogg sugerowac szczatki roslin ruderalnych w wypetnisku. Jednoczesnie nawar-
stwienia zarejestrowane w obu wykopach zdaja sie potwierdza¢ liczne niwelacje
zaréwno terenu wokol, jak i samej Gory Zamkowe;.

Profil péinocny wykopu 2. Profil wschodni wykopu 2.

Ryc. 11. Profile N i W wykopu 2/17. Warstwy I-V odlozone w czasach najnowszych, II i IV ze
znacznym udzialem gruzu ceglanego. Do warstwy VI wystepowal material o chronologii wspot-
czesnej. Warstwy X i XI prawie pozbawione substancji zabytkowej, XII to warstwa piasku glinia-
stego pozbawiona materiatu archeologicznego. Warstwy X-XII z duzg liczbg orsztynéw; rys. Alek-
sandra Kulesz

F1G. 11. N and W profiles of 2/17 excavation. Layers I-V formed in present times, II and IV with
brick rubble in large amounts. Up to layer VI, there was a contemporary material. Layers X and XI
almost without any archaeological finds, XII is a loamy sand layer without archaeological material.
Layers X-XII with a high number of hardpans; drawn by Aleksandra Kulesz

Z W 2/17 pozyskano wiekszg ilo$¢ bardziej zréznicowanych materialéw niz
z W 1/17, cho¢ wiekszos¢ z nich pochodzi z warstw zasypiskowych. Niemniej
uzasadnione wydaje si¢ domniemanie, ze zasypisko tworza w duzej mierze ma-
terialy pochodzace z sgsiadujacego wyniesienia. Zaréwno analiza jakosciowa, jak
i ilosciowa materiatu zabytkowego (szkto okienne, naczynia szklane, bogato or-
namentowane kafle plytowe, naczynia ceramiczne), kosci zwierzecych czy szczat-
koéw roslinnych zdajg sie potwierdza¢ wyjsciowe zatozenie, ze na tzw. Gérze Zam-
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kowej znajdowala si¢ siedziba przedstawiciela zamozniejszego mieszczanstwa,
prawdopodobnie starosty powidzkiego. Obecnos¢ szczatkéw pokonsumpceyjnych
czy potluczonej ceramiki sugeruje znaczng aktywnos¢ w okresie nowozytnym,
jesli zalozy¢, ze znaleziska pochodzg z warstw zniwelownych na samym stozku.
Niestety, w $wietle obecnych danych nie mozna wykluczy¢ zasypania obnizenia
terenu (fosy) ziemig pochodzacg z innej czesci Powidza. Niemniej obecno$¢ szkia
okiennego i bogato ornamentowanych kafli ptytowych czy same wreszcie zrodta
pisane stoja w zgodnosci z wczesniejszg teza.

Wykonane analizy przyrodnicze wzbogacaja wiedze o przesztosci Powidza.
Pomimo niezbyt licznych zbioréw zabytkow i niewielkiej przebadanej powierzch-
ni wiasnie dzigki badaniom przyrodniczym mozna wysnu¢ ciekawe wnioski co
do procesow kulturowych z nieodleglej, jak si¢ okazuje, przesztosci.

Wydaje si¢ rowniez, ze badania w 2017 roku spelnity oczekiwania w jeszcze
jednym aspekcie. Mianowicie realizacja badan opartych na paradygmacie archeo-
logii publicznej — z zaangazowaniem ze strony lokalnej administracji i w otwar-
ciu na dialog z mieszkancami czy nawet turystami — nie tylko umozliwia spraw-
niejsze organizowanie prac, ale takze wplywa pozytywnie na proces interpretacji
wynikow badan. W przypadku Powidza dotyczy to przede wszystkim kwerendy
ustnej na temat ostatnich prac przeprowadzanych w okolicy tzw. Gory Zamko-
wej, jako ze nie powstaly na ten temat niemal zadne zapiski. Dodatkowg wartos¢
ma budowanie poczucia odpowiedzialnosci za dziedzictwo kulturowe i dbatos¢
o zabezpieczenie stanowisk archeologicznych.

Co dalej?

Bez watpienia region Jeziora Powidzkiego kryje jeszcze wiele archeologicznych
zagadek do rozwigzania. Sam o$rodek miejski jest jednym z wigkszych stanowisk,
cho¢ wecale nie najlepiej przebadanym. Krétkie badania wykopaliskowe o cha-
rakterze rozpoznawczym us$wiadamiajg tylko liczbe i ztozono$¢ procesow, ktore
zachodzily i nadal zachodza na stanowisku. Powidz jest rozwijajacym si¢ o$rod-
kiem turystycznym z duzg liczba odwiedzajacych, zwlaszcza w sezonie letnim.
Sprawia to, ze znajdujace si¢ na terenie gminy stanowiska archeologiczne znajdu-
ja sie w potencjalnym, ale stalym zagrozeniu.

Potrzeba rozbudowy infrastruktury, zgodnej z oczekiwaniami wspotczesnego
turysty, powoduje nie tylko niszczenie stanowisk znajdujacych si¢ bezposrednio
przy linii brzegowej, ale i potozonych pod woda akwenu, nie wspominajac o na-
warstwieniach i obiektach nieustannie przecinanych w trakcie drobnych inwesty-
cji zwigzanych z rozbudows sieci telekomunikacyjnych, wodno-kanalizacyjnych
czy elektrycznych.

Dawnemu zaloZeniu miejskiemu i sgsiadujacemu wzgdrzu, na ktérym znaj-
dowala si¢ rezydencja szlachecka, potrzebne jest szeroko zakrojone rozpoznanie
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z zastosowaniem najnowszych metod, gtéwnie geofizycznych i GIS. Dopiero wte-
dy bedzie mozliwe wytypowanie wlasciwych miejsc do przeprowadzenia badan
wykopaliskowych i wykonania analiz materialéw ze struktur o pewnym kontek-
$cie stratygraficznym.

Nie ulega tez watpliwosci, ze mata miejscowos$¢ o silnych walorach turystycz-
nych tylko zyska na szeroko zakrojonych badaniach archeologicznych. Stwo-
rzenie $ciezek edukacyjnych, a nawet jednostki muzealnej, wzbogacitoby ofer-
te turystyczng, by¢ moze przyczyniajac sie do przyciggniecia innego odbiorcy,
a dodatkowego turysty. Niewykluczone, ze projekt zblizony forma do tego reali-
zowanego pod przewodnictwem Olgierda Lawrynowicza ,Miejsca pamieci i za-
pomnienia. Badania interdyscyplinarne pétnocnych terenéw Jury Krakowsko-
-Czestochowskiej™ mialby tu réwniez swoje zastosowanie: elementy wywiadu
srodowiskowego juz sie sprawdzily, a i lokalna spoleczno$¢ wydaje sie otwarta na
tego rodzaju dialog, w rownym stopniu co zainteresowana wlasng przesztoscia.
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Archaeological reconnaissance surveys on site 16 in Powidz,
Powidz commune from 2017

Summary

Since at least the 13th century Powidz has functioned as an important though small urban
centre. The fact that it was located at the intersection of the trade routes and at a water reser-
voir, were important factors which influenced the development of the town. Archaeological
and environmental surveys conducted in 2017 throw light on the modern stage of the devel-
opment of the discussed centre. The turbulent changes through which the historical centre
of Powidz and Castle Hill underwent in the last 200 years are clearly marked in the layerings
recognised in both trenches. What is more, some of them were not documented, and the
interviews with the inhabitants of the town are mostly the source of knowledge about them.
Hence, determining the chronology of some of the layerings is significantly hindered. For
instance, the presence of single and partially preserved human bones suggests the presence
of burials in the layers leveled from the immediate surroundings to T 2/17, though the soil
in which they were registered could have been brought from a larger distance away as well.
It seems that in T 2/17 the layering arrangements were registered, which provide evidence
of a moat. It probably bordered the residence of the Powidz starost in the past. Information
about the presence of such an assumption on the so-called Castle Hill can be found in numer-
ous written sources [cf. e.g. GANINsKA 1993]. The presence of a moat on the other hand is con-
firmed not only by the documented systems of layerings, but also the results of the analyses
of plant macro-remains suggest it. The presence of a moat is confirmed among others by the
fact that it was filled with the ground brought in the 20th century. Simultaneously, the layer-
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ings registered in both excavations seem to confirm numerous levellings of the surrounding
terrain and the Castle Hill itself.

More diversified materials were gathered from T 2/17 than from T 1/17, though most of
them come from backfill layers. Nevertheless, the presumption that the backfill is made of
materials from the adjacent elevation seems justified. Both the qualitative and quantitative
analysis of the artifacts (window glass, glass vessels, richly ornamented plate tiles, ceramic
vessels), animal bones or plant remains, seem to confirm the initial assumption that there
was a residence of a representative of a wealthier bourgeoisie, probably the Powidz starost,
on the so called Castle Hill. The presence of post-consumer remains or broken pottery sug-
gest significant activity in the modern period if it is assumed that they come from the layers
levelled at the cone. Unfortunately, in the light of the present data, backfilling and lowering of
a terrain (moat) with the ground from another part of Powidz cannot be excluded. Neverthe-
less, the presence of a window glass, richly ornamented plate tiles or, finally, written sources
are in accord with the earlier hypothesis.

The conducted natural analyses enrich our knowledge about the past of Powidz, but they
also significantly influence the perception and proper reading of a history of the formation of
the particular layers, and hence, a better analysis of cultural processes, even if they occurred
recently. Despite the not numerous collections and rather small area which was examined,
environmental studies can be the source of interesting conclusions.
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Analiza dendrochronologiczna drewna wiatraka z Gryzyny

Lokalizacja

Przedmiotem badan byl zabytkowy wiatrak pochodzacy z Gryzyny kolo Ko$ciana
w woj. wielkopolskim i przeniesiony do Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy —
w przestrzen tzw. Malego Skansenu, w poblize przeprawy na Ostréw Lednicki. We-
dtug inskrypcji zachowanej na macznicy dolna — oryginalna (kondygnacja Ii1I) —
cze$¢ wiatraka pochodzi z 1585 roku, natomiast cze$¢ gorna (kondygnacja III),
wedlug wycietej na sztodze daty — z roku 1792!. Celem badan dendrochronolo-
gicznych bylo zweryfikowanie tej informacji i odtworzenie historii obiektu. Gdyby
potwierdzila sie starsza data, bylby to najstarszy zachowany wiatrak w Polsce.

Metodyka

Badania zostaly wykonane na probkach drewna pobranych z wytypowanych
elementéw konstrukcyjnych przy pomocy specjalistycznych wiertet do suche-
go drewna. Probki majace posta¢ cylindrycznych wywiertéw zostaly poddane
wstepnej obrdbce laboratoryjnej. Wyznaczono i przygotowano powierzchnie po-
miarowe, a nastepnie na aparacie pomiarowym typu LINTAB pomierzono sze-
rokosci przyrostow rocznych drewna. Dokladno$¢ pomiaru wynosita 0,01 mm.
Synchronizacje sekwencji przyrostowych i poréwnanie ich z chronologia-
mi wzorcowymi przeprowadzono przy pomocy programéw TSAPWin [RINN
2005-2017] oraz Dendro for Windows [TYERs 2004]. Szczegdtowe wyniki anali-
zy przedstawiono w tabeli oraz na diagramie (ryc. 1).

! Szerokie omdwienie badan dendrochronologicznych tego obiektu patrz A.M. Wyrwa w ni-
niejszym tomie.
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Rezultaty

Badania zostaly wykonane na czterech probkach drewna pobranych z kondy-
gnacji I (nr 1-3) oraz z II kondygnacji obiektu (nr 4):

1 — sztember (wal);

2 — zastrzal zachodni, krawedz NW;

3 — zastrzal wschodni, krawedZ SW;

4 — goérna kondygnacja, macznica, plaszczyzna N.

Trzy elementy zostaly wydatowane na podstawie standardéw dendrochrono-

logicznych debu i sosny.

TABELA 1. DZIEO1. Dziekanowice — wiatrak z Gryzyny
TABLE 1. DZIEO1. Dziekanowice — a windmill from Gryzyna

Nr Przyrosty Stoj . . Gatunek
s - Synchronizacja | Datowanie
probki ogétem | biel podkorowy drewna
1/17 104 6 N AD 1475-1578 1587+8/_6 dab
2/17 132 - T AD 1653-1784 | 1784/1785 r. sosna
3/17 134 - N AD 1619-1753 po 1753 r. sosna
4/17 46 10 T probka . dab
niedatowana

Objasnienia do tabeli:

o wkolumnie ,,St6j podkorowy” T oznacza zachowany i w pelni wyksztalcony stéj pod-
korowy, N sygnalizuje brak stoja podkorowego;

« datowanie 15878/ , oznacza datowanie pomiedzy rokiem 1581 i 1595 z rokiem 1587
jako najbardziej prawdopodobnym.

Group Span of ring sequences
Gryzyna O MiAoi581-85
3 —safter AD1752
E _]AD1784
Cakendar Years AD1550 AD1650 AD1750

Ryc. 1. Diagram belkowy z zaznaczeniem polozenia datowanych serii przyrostowych drewna wia-
traka z Gryzyny w czasie. Kazda belka ilustruje, w ktérych latach powstaly przyrosty roczne drew-
na odczytane z probki o podanym oznaczeniu

F1G. 1. A bar diagram which shows the placement of the dated incremental series of wood from
a windmill in Gryzyna over time. Each bar illustrates in which years the annual wood increments
were created, which were read from a sample with a given designation
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Datowanie newralgicznej czesci obiektu — walu wiatraka (sztembra) — po-
twierdza date z inskrypcji, wedlug ktdrej wiatrak powstat w 1585 roku. Sosnowe
zastrzaly pochodza ze znacznie pozniejszego remontu, ktdry rozpoczal si¢ od
zastrzalow na przetomie 1784 i 1785 roku. Drewno jest pochodzenia lokalnego
z racji braku mozliwosci transportu na wigksza odlegtos¢. Nie udalo sie niestety
datowanie macznicy z trzeciej kondygnacji ze wzgledu na zbyt malg liczbe czy-
telnych przyrostéw rocznych drewna.
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Analiza dendrochronologiczna drewnianego spichlerza z Majkowa

Opis obiektu

Przedmiotem badan byl zabytkowy spichlerz z Majkowa (dawne woj. kaliskie).
Jest to drewniany, wolnostojacy budynek gospodarczy — jednokondygnacyjny
z poddaszem nieuzytkowym; dach o konstrukeji drewnianej, dwuspadowy, kryty
gontem. Pierwotnie byl posadowiony w podworzu folwarcznym majatku rodzi-
ny Lipskich. W 1970 roku zostal przeniesiony do Muzeum Pierwszych Piastow
na Lednicy, na tzw. Maly Skansen, gdzie pelnit funkcje sali ekspozycyjnej dla
wystaw o tematyce archeologicznej. Celem badan dendrochronologicznych bylto
ustalenie dokladnego wieku spichlerza.

Metodyka

Badania zostaly wykonane na prébkach drewna pobranych z wytypowanych
elementéw konstrukcyjnych przy pomocy specjalistycznych wiertet do suche-
go drewna. Probki majace posta¢ cylindrycznych wywiertéw zostaly poddane
wstepnej obrobce laboratoryjnej. Wyznaczono i przygotowano powierzchnie
pomiarowe, a nastepnie na aparacie pomiarowym typu LINTAB pomierzono
szerokosci przyrostow rocznych drewna. Dokladno$¢ pomiaru wynosita 0,01
mm. Synchronizacje¢ sekwencji przyrostowych i poréwnanie ich z chronologia-
mi wzorcowymi przeprowadzono przy pomocy programéw TSAPWin [RINN
2005-2017] oraz Dendro for Windows [TYERS 2004]. Szczegétowe wyniki anali-
zy przedstawiono w tabeli oraz na diagramie (ryc. 1).
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Rezultaty

Badania zostaly wykonane na czterech probkach drewna pobranych ze $cian
obiektu. Spichlerz powstal w calosci z drewna sosnowego.

1 — $ciana wschodnia, 3 stup od pd.

2 — $ciana wschodnia, 2 stup od pn.

3 — $ciana wschodnia, 3 stup od pn.

4 — §ciana zachodnia, blok 3A

Trzy elementy zostaly wydatowane na podstawie standardéw dendrochrono-
logicznych sosny.

TABELA 1. DZIE02. Dziekanowice — spichlerz z Majkowa
TABLE 1. DZIE02. Dziekanowice — a granary from Majkowo

Nr Przyrosty Stoj . . Gatunek
11 - Synchronizacja | Datowanie
probki | ogotem | biel podkorowy drewna
1/17 131 - T AD 1639-1769 | 1769/1780 r. sosna
2/17 85 - N AD 1634-1718 po1718r. sosna
3/17 88 - N AD 1631-1718 po 1718 r. sosna
4/17 72 - N probka . sosna
niedatowana
Objasnienia do tabeli:

o wkolumnie ,,St6j podkorowy” T oznacza zachowany i w pelni wyksztalcony stéj pod-
korowy, N sygnalizuje brak stoja podkorowego.

Group Span of ring sequences
MAJKOW | |———=after AD1718
B l——=after AD1718
] |AD176ES
Calendar Years AD1850 AD1700 AD1T7S50

Rys. 1. Diagram belkowy z zaznaczeniem polozenia datowanych serii przyrostowych drewna spi-
chlerza z Majkowa w czasie. Kazda belka ilustruje, w ktorych latach powstaly przyrosty roczne
drewna odczytane z probki o podanym oznaczeniu

F1G. 1. A bar diagram which shows the placement of the dated incremental series of wood from
a granary in Majkowo over time. Each bar illustrates in which years the annual wood increments
were created, which were read from a sample with a given designation
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Jeden element konstrukcyjny spichlerza — stup $ciany wschodniej — po-
chodzi ze $cinki péznojesiennej 1769 roku lub zimowej z przetomu 1769 i 1770
roku. Wyznacza to najbardziej prawdopodobng budowe spichlerza na 1770 rok.
Dwa pozostale wydatowane stupy nie miaty warstwy zewnetrznej, ktora zostata
cze$ciowo zniszczona przez owady, co uniemozliwilo pobranie préobek drewna
tej warstwy. Rozklad wynikéw uzyskanych dla tych prébek potwierdza XVIII-
-wieczne pochodzenie spichlerza.
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Z nowych nabytkéw Wielkopolskiego Parku Etnograficznego
w Dziekanowicach: kolekcja Stanistawa Pasiciela

Pamieci Stanistawa Pasiciela (1941-2017)

W marcu 2016 roku do zbioréw Wielkopolskiego Parku Etnograficznego w Dzie-
kanowicach (oddzial Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy; dalej réwniez
WPE) zakupiona zostala czes¢ kolekgji sztuki ludowej i nieprofesjonalnej Stani-
stawa Pasiciela.

Kilka lat wczesniej, w 2012 roku, kolekcja po raz pierwszy ujrzala $wiatlo
dzienne na wystawie pt. ,Ludowe pasje” w Wielkopolskim Parku Etnograficz-
nym. Zostala tym samym upubliczniona nieznana dotad ogélowi kolekcjoner-
ska pasja Stanislawa Pasiciela. W 2015 roku kolekcja doczekata si¢ kolejnej wy-
stawy — w Muzeum Narodowym Rolnictwa i Przemystu Rolno-Spozywczego
w Szreniawie. Zatytulowana ,W kregu ludowej wyobrazni”, prezentowala zbiory
dwoch kolekcjoneréw: Stanistawa Pasiciela i Przemystawa Urbanowicza.

Stanistaw Pasiciel — historyk sztuki, muzealnik, regionalista, autor wystaw
i publikacji naukowych na temat historii sredniowiecznej, ziemi gnieznienskiej
i jej zabytkow, wieloletni dyrektor gnieznienskiego Muzeum Poczatkéw Panstwa
Polskiego — przez dlugi czas nie przypuszczal, ze kiedy$ zainteresuja go figurki
i obrazy o prostych formach, wykonywane przez artystow nieprofesjonalnych.
Stosunek swo6j odmienil w podeszlym juz wieku, kiedy to zetknat si¢ z ofiaro-
wanymi mu przez przyjaciela figurkami artysty ludowego. Odkrywanie waloréw
sztuki pozaelitarnej oraz nawiazane osobiste kontakty z dzialajacymi wspolczes-
nie artystami — ciekawymi i nietuzinkowymi ludZmi — stopniowo wciagaly
Stanistawa Pasiciela do tego $wiata, doprowadzajac do kolekcjonerskiego uza-
leznienia, ktéremu oddat si¢ juz jako emeryt. Zaczal regularnie odwiedza¢ ar-
tystow i ich rodziny, kiermasze sztuki ludowej, galerie i antykwariaty, i budowac
wlasng kolekcje. Urosta ona do obszernego rozmiaru, liczac w efekcie blisko 500
pozycji.

Kolekcja Stanistawa Pasiciela z poczatku nie miala sprecyzowanego profi-
lu ani pod wzgledem chronologii, ani preferowanych dziedzin twoérczosci czy
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zasiegu przestrzennego. Objela tradycyjne dziedziny tworczosci ludowej i jej
wspolczesne kontynuacje: wycinanki z okolic Lowicza z lat 20. i 30. XX wieku,
wyroby ceramiczne z kaszubskiego warsztatu rodziny Necli czy Hieronima Mu-
szynskiego z Sieradza, obrazy czestochowskie na pidtnie i blasze, malarstwo na
szkle z Pokucia i Dolnego Slagska, dawng ludowg rzezbe sakralng, rzezbe Stani-
stawa Zagajewskiego.

Z czasem zasieg kolekcji, stosownie do ograniczonej mobilnosci, a takze
szczuplo$ci miejsca do przechowywania prac, zostal zweryfikowany. Ulegt ogra-
niczeniu do terenu Wielkopolski, Kaszub, Borow Tucholskich, Kociewia i Kujaw,
a jesli chodzi o dziedziny twdrczosci, to zogniskowal sie wokol rzezby — dawnej
oraz wspdlczesnej. W duzym stopniu prace pochodza z zakupéw dokonywanych
przez kolekcjonera w terenie, u artystow oraz ich rodzin, z ktérymi pozostawat
w osobistych kontaktach. Wspomagata go malzonka oraz cdérka, niejednokrotnie
towarzyszace mu w podrozach do domow rzezbiarzy, a takze na kiermasze i jar-
marki sztuki ludowej. Nawykiem muzealnika Stanistaw Pasiciel kazda nabyta
prace katalogowal. Na kartach odnotowywal tez miejsca i okolicznosci, w jakich
nabywal poszczegolne prace.

Pierwsza czes¢ kolekeji, zakupiona w 2016 roku do zbioréw Wielkopolskie-
go Parku Etnograficznego, liczyla 83 przedmioty i dominowala w niej rzezba.
Objela prace zwigzane terytorialnie z Wielkopolska. Byly one dla muzeum in-
teresujace jako komplementarne wobec muzealnej kolekgji plastyki nieprofesjo-
nalnej, skoncentrowanej na twdrczosci regionu wielkopolskiego. Wsréd pozy-
skanych prac sa figury i figurki utrzymane w konwencji §wiatkow, krucyfiksy,
kapliczki i ottarzyki, szopki bozonarodzeniowe, a zarazem kompozycje przedsta-
wiajgce prace wiejskie, miniatury maszyn rolniczych i gospodarskich, motywy
z wiejskiego folkloru, demonologii, figurki ptakéw. W repertuarze pojawiaja si¢
réwniez watki fowieckie, makatkowe, historyczne, patriotyczne, literackie, zwie-
rzece, a takze postaci z bajek, fantastyczne budowle czy zdobnictwo meblowe.
Zdarzaja sie tez tematy zaczerpniete z ikonografii Gniezna: pomnik Bolestawa
Chrobrego, katedra. Tematy ujete sa w konwencji zaréwno humorystycznej, ru-
basznej, jak i powaznej, wzniostej.

Forma artystyczng rzezbiarze wpisuja si¢ w konwencje ludowa, inspiracje
tkwia w dawnej rzezbie $wigtkarskiej i ikonografii wiejskiej. Zupelnie indywi-
dualne podejscie przejawiaja tworcy form prymitywistycznych. Inne konwencje
tworczosci omawianych rzezbiarzy oscyluja w strong stylu realistycznego z pre-
cyzyjnie opracowanymi detalami, odbiegajac od zespolu cech, ktére przyjeto sie
okresla¢ jako ludowe czy naiwne. Niektorzy zdobywali wrecz swoje umiejetnosci
w warsztatach rzemieslniczych, w technikum, osiagneli profesjonalizm pozwala-
jacy na uruchomienie wlasnej dzialalnosci ustugowej, wlasnego zaktadu rzezby
i snycerki. U cze$ci artystow rozne konwencje wspotwystepuja i przeplatajg sie,
umozliwiajac im wypowiedzi w réznych jezykach artystycznych.
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Do muzealnego zbioru trafily z kolekcji Stanistawa Pasiciela prace wybitnych
rzezbiarzy jak Czeslaw Wetkowski ze Skubarczewa (1893-1981), Wiadysta-
wa Adryanowa z Kruchowa (1915-1997) i Stanistaw Zawierucha z Szydlowca,
(1920-2002) — artystow ludowych w pelnym tego slowa znaczeniu, zakorze-
nionych miejscem i czasem w tradycyjnej kulturze wiejskiej. Z prac Czestawa
Wetkowskiego zakupiona zostala kompozycja rzezbiarska zatytutowana Krélo-
wa Bona z warzywami, przedstawiajaca hieratyczng polpostaé starszej kobiety
w czepku nad skrzynka z jarzynami. Rzezby Wiadyslawy Adryanowej to kom-
pozycje w drewnie oraz glinie, figurki wiejskich postaci, krucyfiks i ottarzyk,
a takze figurki zwierzat. Sposréd prac Stanistawa Zawieruchy do zbioru nabyte
zostaly kompozycje przedstawiajace wiejskich mieszkancéw przy zajeciach: go-
spodarza pchajacego taczke, szewca pracujacego w warsztacie, a takze model
wozu drabiniastego. Kompozycje wyciete sa w jednym kawalku drewna, z pre-
cyzyjnie opracowanymi detalami, w czym celowal ten pracowity rzezbiarz. Dwaj
inni artysci, ktérych prace trafily do muzeum, to Witalis Kujawski z Trzemeszna
(1907-1972) i Stefan Drzazdzynski z Gniezna (1928-2015). Pierwszy wykony-
wal reliefowe obrazy z jeleniami i tabedziami, w snycerskich ramach, ktére do
dzi$ wisza na $cianach niejednego mieszkania w Trzemesznie. Przyktad takiego
obrazu, z jeleniem skaczacym ponad skalg, trafil do zbioru muzealnego. Wizy-
towka za$ prac Stefana Drzazdzynskiego — rzezbiarza amatora z Osiedla Grun-
waldzkiego — jest miniaturowy model fantastycznego zamczyska, jakich wiele
wykonywal, inspirowany budowlami historycznymi. Do grona gnieznienskich
rzezbiarzy, ktorych dorobek udokumentowany zostal w kolekcji Stanistawa Pasi-
ciela nalezg takze Franciszek Burek (1893-1976) i Wladyslaw Szymoniak (1924~
2011), obaj zrzeszeni w gnieznienskim Cechu Rzemiost. Pierwszy — mistrz
rzezbiarski — prowadzil zaklad rzezbiarski na ulicy Tumskiej. Do zbioru trafily
przyklady rzezby koscielnej, jaka w gltéwnej mierze jego warsztat wykonywal.
Wiadystaw Szymoniak to rzezbiarz, ktory zaczynal jako amator, w wieku dojrza-
tym wydoskonalit sie jako rzemieslnik i nastepnie prowadzit wlasny zaklad przy
ulicy Grzybowo. Udzielal si¢ tez jako instruktor rzezby w miejscowym MOK-u.
W3rdd jego prac jest rzezbiona w drewnie miniatura pomnika Bolestawa Chro-
brego, zaczerpnigta z gnieznienskiej ikonografii.

Dwaj kolejni rzezbiarze zwigzani sg inspiracyjnie z kregiem Wiadystawy Ad-
ryanowej. Teodor Kup$ (ur. 1940), mieszkajacy w Trzemesznie, rzezbiacy pro-
ste kompozycyjnie figurki, scenki na podstawkach i plaskorzezby, jest chrze-
$niakiem Joézefa Adryana, meza rzezbiarki. Eugeniusz Jedrzejczak z Kruchowa
(ur. 1964), autor figurek ptaszkow, w tym naturalnej wielko$ci Pingwina, to jej cio-
teczny wnuk. Rzezbiarzem samoukiem jest Roman Luczak z Witkowa (ur. 1956),
od 2011 roku czlonek Stowarzyszenia Tworcow Ludowych. Dwie nabyte prace
o tematyce sakralnej wzbogacily do$¢ juz pokazny muzealny zbiér jego rzezb.
Mieczystaw Najkowski ze Zdziechowy to rzezbiarz mocno osadzony w swojej lo-
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kalnej spolecznosci, czego przejawem jest szopka bozonarodzeniowa z drewnia-
nymi ruchomymi figurkami, ktérg wykonat i skonstruowat do miejscowego ko-
$ciola i ktora co roku rozbudowuje o kolejne sceny i postaci z miejscowej historii.

Wsrdd innych rzezbiarzy, ktorych prace nabywat do kolekcji Stanistaw Pasi-
ciel, sa Jacek Bykowski z Bydgoszczy, rzezbiarze patuccy: Piotr Wolinski z Kcyni,
Eugeniusz Izdebski ze Znina i Marian Marczyk z Lazisk kolo Wagrowca, a takze
rzezbiarz z Krajny — Bronistaw Suchy, mieszkaniec Starej Wisniewki. Inne tere-
ny Wielkopolski reprezentuja Zdzislaw Staszak z Brudzewa pow. Turek (1941-
-2012), wieloletni dziatacz i prezes Wielkopolskiego Oddzialu Stowarzyszenia
Tworcéw Ludowych oraz jego syn Piotr Staszak. Ziemie kaliska reprezentuje Ta-
deusz Flak z Pamigtkowa pow. Kalisz.

Obok rzezby wspdlczesnej do zbioru z kolekcji Stanistawa Pasiciela trafity
tez przyklady sztuki ludowej z XVIII-XIX wieku. Naleza do nich trzy kaplicz-
kowe rzezby sakralne — figury Chrystusa Frasobliwego, $w. Franciszka oraz
aniola (prawdopodobnie dluta Pawla Brylinskiego). Calosci dopelniaja obrazy
czestochowskie na blasze i pldtnie, oraz dwustronny wizerunek Salvatora Mundi
i $w. Katarzyny, malowany farbami olejnymi na pldtnie, wyciety ze sztandaru
koscielnego.

Spora czgs¢ prac w kolekgji i ich autorzy zwigzani sg z ziemig gnieznienska. Sta-
nislaw Pasiciel poswiecil szczegdlng uwage temu obszarowi, uchodzacemu dotad
za malo interesujacy pod wzgledem sztuki ludowej i nieprofesjonalnej. Pozyskal
rzezby tworcdw uznanych i docenianych, bohateréw wystaw i konkurséow etno-
graficznych czy tez bedacych zawolanymi mistrzami rzezbiarskimi zrzeszony-
mi w cechach. Dzis$ ich prace nie sg juz osiagalne z wyjatkiem rynku wtdérnego.
Z drugiej strony kolekcjoner poswiecil uwage artystom, ktérzy poza kregiem
najblizszych i sgsiadow nie byli znani. To zwyczajni ludzie zyjacy w mikroswie-
cie swojego domu i ulicy czy wrecz samotnicy pozostajacy w kregu wlasnych
emocji. Z zawodu s3, badz byli, rolnikami, urzednikami, pracownikami kolei,
rzemie$lnikami, robotnikami, technikami budowlanymi, operatorami kina,
technikami, Zolnierzami aktywnymi i w stanie spoczynku.

Z rzezbiarzami ziemi gnieznienskiej wigze si¢ inne, podjete wspolnie przez
Stanislawa Pasiciela i muzeum przedsiewziecie. W latach 2014-2017 powstato
poswiecone im wydawnictwo-album, autorstwa Stanistawa Pasiciela i piszacej
te stowa. Album przedstawia ilustracje prac wybranej grupy dwudziestu rzez-
biarzy oraz ich biogramy. Jako materialy ilustracyjne albumu postuzyly prace
znajdujace sie w jego kolekeji, w zbiorach WPE, a takze w zbiorach Muzeum
Ziemi Patuckiej w Zninie oraz Muzeum Ziemi Mogileniskiej w Mogilnie z siedzi-
ba w Chabsku. Wlaczono réwniez rzezby pozostajace w zbiorach prywatnych —
w domach rzezbiarzy i ich rodzin. Wykorzystano tez materialy z archiwéw ro-
dzinnych — fotografie i zapiski. Biogramy opracowane zostaly na podstawie wy-
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wiaddw przeprowadzonych z rzezbiarzami i ich rodzinami, a takze na podstawie
zrodel pisanych (w tym eseje Krzysztofa Szymoniaka, pamietnik twoérczy Cze-
stawa Wetkowskiego). Wspolne wyjazdy do rzezbiarzy i ich rodzin czy spadko-
biercow byly ciekawym doswiadczeniem. Stanistaw Pasiciel mial niesamowity
dar przekonywania mniej ufnych ludzi, ktérzy na skutek jego uporu i sity per-
swazji otwierali nam swoje drzwi. Zdjecia do albumu wykonali muzealni foto-
grafowie — Mariola Jozwikowska i Andrzej Zidtkowski. Szate graficzng albumu
zaprojektowal Wojciech Kujawa. Stanislaw Pasiciel nie doczekat finatu realizacji
albumu. Odszedl 10 czerwca 2017 roku. W promocji ksiazki, ktora odbyta si¢
9 marca 2018 roku w Miejskim Osrodku Kultury w Gnieznie, uczestniczyla jego
rodzina, przyjaciele oraz zaprzyjaznieni rzezbiarze i ich rodziny. Szczegélnie
wowczas mozna bylo przekona¢ si¢ o autorytecie, jaki mial, zyczliwosci, jaka
budzil, i sympatii, jaka Stanistaw Pasiciel zaskarbit sobie wsrdd bohateréw swojej
ksigzki.

Zgodnie z wolg $p. Stanistawa Pasiciela we wrzesniu 2017 roku do muzealne-
go zbioru trafita kolejna czes¢ jego kolekcji — prace, ktore zdazyt pozyska¢ od
czasu przekazania muzeum pierwszej partii, i te, z ktorymi wczesniej zapewne
zal mu bylo sie rozsta¢. W tej czesci zbioru, liczacej 86 przedmiotdw, znalazta sie
spora grupa glinianych i drewnianych rzezb Wladystawy Adryanowej. Miedzy
innymi sg to: zespdl rzezb Misterium Wielkiego Tygodnia, powstaly w latach
80.-90. XX wieku, przedstawiajacy postaci i sceny pasyjne: (Swigty Piotr, Chry-
stus w ciemnicy, Weronika, Pieta i in.), Matka Boska Fatimska z lat 70. XX wieku,
Braterstwo z 1955 roku, postaci i sceny rodzajowe z krajobrazu dawnej wsi —
Rybak z przetomu lat 80. i 90. XX wieku, Odpoczywajgcy przy snopku z lat 60.
XX wieku, Grzybobranie z 1974 roku. Przybyly dwie kolejne rzezby Czeslawa
Wetkowskiego: Obudowa zegara i Apostot z lat 70.-80. XX wieku, wzbogacona
tez zostala grupa rzezb Stanistawa Zawieruchy — miedzy innymi o dwie kom-
pozycje przedstawiajace tradycyjne zajecia — traczy oraz pilarzy — z okoto 2000
roku. Pozyskano réwniez grupe pietnastu rzezb Wojciecha Zakrzystala z Gota-
szewa, przedstawiajacych motywy sakralne, zaczerpniete z ikonografii i formy
tradycyjnej rzezby $wiatkarskiej, a takze charakterystyczne dla tego rzezbiarza
motywy towieckie. Powigkszyla sie rowniez grupa rzezb Stefana Drzazdzynskie-
go z Gniezna, Mieczyslawa Najkowskiego ze Zdziechowy, Antoniego Orzepow-
skiego z Popowa Podlesnego. Wymienic tez nalezy rzezby Kazimierza Halickiego
z Gniezna-Skiereszewa, intrygujacego swoimi prostymi, ledwo obrobionymi fi-
gurkami i kompozycjami — wylacznie o tematyce sakralnej — w ktorych wyraza
sie jego osobliwa poboznos¢. Do zbioru dolaczyly takze cztery rzezby Stefana
Boguszynskiego z Kcyni, a takze Eugeniusza Izdebskiego ze Znina i innych. Do
rzezbiarzy, ktorych prac nie bylo dotad w naszej kolekcji, naleza Andrzej Wower
z Bydgoszczy, Zbigniew Lykowski i Mieczystaw Cyprych z Gniezna oraz Grze-
gorz Luczak zwigzany z Kruchowem.
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Wspolpraca ze Stanistawem Pasicielem owocuje do dzisiaj. Poszerzono ob-
szar kontaktow z rzezbiarzami, pozyskano wiele osob zyczliwych dzialaniom
muzeum i jego kolekcji. Wyrazem tego sa kolejne nabytki i darowizny rzezbiarzy
i rodzin do zbioréw muzealnych. Znaczna cze$¢ rzezb pozyskanych z kolekeji
Stanislawa Pasiciela zasilita wystawe stala ,Wielkopolska rzezba, wielkopolscy
rzezbiarze” — udostepniong w sierpniu 2017 roku w Wielkopolskim Parku Et-
nograficznym w Dziekanowicach.

Ryc. 1. Chrystus Frasobliwy, XIX w., z okolic Srody, wys. 33,5 cm; fot. Andrzej
Ziotkowski

F1G. 1. “Pensive Christ” (Chrystus Frasobliwy) 19th c., Sroda area, height 33.5 cm;
photo by Andrzej Ziétkowski
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Ryc. 2. Matka Boska Czestochowska,
obraz warsztatowy, przelom XIX

i XX w., technika olejna, wysadzanie,
podklad: ptétno na desce,

wym. 52,8 x 38,5 cm;

fot. Andrzej Zidtkowski

F1G. 2. “Holy Mary of Czestochowa”
(Matka Boska Czgstochowska),
workshop painting, the turn of
19th/20th c., oil painting, bejewelled,
primer coat: canvas on board,
dimensions 52.8 x 38.5 cm;

photo by Andrzej Ziotkowski

Ryc. 3. Krucyfiks, Wladystawa
Adryanowa, 1974 r., drewno
bejcowane w dwoch kolorach,

wys. 51,0 cmyg

fot. Andrzej Ziétkowski

F1G. 3. “Crucifix” (Krucyfiks),
Wriadyslawa Adryanowa, 1974, wood
stained in two colours, height 51.0 cm;
photo by Andrzej Ziétkowski
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RycC. 4. Pieta, Wladyslawa Adryanowa,
lata 80. lub 90. XX w., glina suszona,
malowana, wys. 16,7 cm;

fot. Andrzej Ziotkowski

F1G. 4. “Pieta’, Wladystawa
Adryanowa, 80s or 90s of the 20th c.,
dry clay, painted, height 16.7 cm;
photo by Andrzej Ziétkowski

Ryc. 5. Szewc przy swoim warsztacie,
Stanistaw Zawierucha, lata 80. lub 90.
XX w., drewno malowane,

wys. 14,0 cm; fot. Andrzej Zidtkowski

F1G. 5. “A shoemaker at his workshop”
(Szewc przy swoim warsztacie),
Stanistaw Zawierucha, 80s or 90s of the
20th c., painted wood, height 14.0 cm;
photo by Andrzej Zidtkowski
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Ryc. 6. Filozof, Teodor Kup$, ok. 2003 r.,
drewno malowane, wys. 36,5 cm;

fot. Andrzej Ziotkowski

F1G. 6. “The philosopher” (Filozof),
Teodor Kups, ca. 2003, painted wood,
height 36.5 cm;

photo by Andrzej Ziétkowski

Ryc. 7. Pingwin, Eugeniusz
Jedrzejczak, lata 80. XX w. (?), drewno
malowane, wys. 64,0 cm;

fot. Andrzej Ziétkowski

F1G. 7. “The penguin” (Pingwin),
Eugeniusz Jedrzejczak, 80s of the

20th c. (?), painted wood,

height 64.0 cm;

photo by Andrzej Ziétkowski
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Ryc. 8. Pieta, Eugeniusz Izdebski,
2011 r., drewno malowane,

wys. 55,5 cm; fot. Andrzej Ziotkowski
F1G. 8. “Pieta’, Eugeniusz Izdebski,
2011, painted wood, height 55.5 cm;
photo by Andrzej Ziétkowski

Ryc. 9. Chrystus Frasobliwy,
Bronistaw Suchy, 2009 r., drewno
czegsciowo malowane, wys. 42,0 cmy;
fot. Andrzej Ziétkowski

F1G. 9. “Pensive Christ” (Chrystus
Frasobliwy), Bronislaw Suchy, 2009,
partly painted wood, height 42.0 cm;
photo by Andrzej Ziotkowski
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Ryc. 10. Ostatnia wieczerza, Zdzislaw Staszak, 2009 r., drewno malowane, df. 92,5 cm; fot. Andrzej
Ziotkowski

F1G. 10. “Last Supper” (Ostatnia wieczerza), Zdzistaw Staszak, 2009, painted wood, length 92.5 cm,
photo by Andrzej Ziétkowski
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Ryc. 11. Misterium Wielkiego Tygodnia, Wladystawa Adryanowa, lata 90. XX w., glina suszona,
malowana, wys. 9-18 cm; fot. Andrzej Zidtkowski

F1G. 11. “Passion Week” (Misterium Wielkiego Tygodnia), Wtadystawa Adryanowa, 90s of the 20th c.,
dry clay, painted, height 9-18 cm; photo by Andrzej Ziétkowski
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Ryc. 12. Braterstwo, Wladystawa
Adryanowa, lata 70. lub 80. XX w.,
drewno polichromowane i lakierowane,
wym. 24 X 15 X 9 cmy;

fot. Andrzej Ziétkowski

F1G. 12. “The brotherhood” (Braterstwo),
Wrtadystawa Adryanowa, 70s or 80s of the
20th c., polychrome and varnished wood,
dimensions 24 x 15 x 9 cm;

photo by Andrzej Ziétkowski

Ryc. 13. Labedzie, Witalis Kujawski, przefom lat 60.170. XX w., drewno malowane, wym. 47 x 80 cm;
fot. Andrzej Ziétkowski

F1G. 13. “Swans” (Labedzie), Witalis Kujawski, 60s/70s of the 20th c., painted wood, dimensions
47 x 80 cm; photo by Andrzej Ziétkowski
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Ryc. 14. Matka Boska Niepokalana,
Kazimierz Halicki, lata 90. XX w.,
drewno malowane, wys. 51 cm;

fot. Andrzej Ziotkowski

F1G. 14. “Immaculate Mother of God”
(Matka Boska Niepokalana), Kazimierz
Halicki, 90s of the 20th c., painted
wood, height 51 cm;

photo by Andrzej Ziétkowski
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Ryc. 15. Swigta Maria Magdalena (wys. 17,5 cm), Swigty Franciszek (24,0 x 10,5 cm) i Swigta Kata-
rzyna (wys. 12,5 cm) — rzezby Mieczyslawa Cyprycha, 2016 r.; fot. Andrzej Ziotkowski

FI1G. 15. “St. Mary Magdalene” (Swigta Maria Magdalena, height 17.5 cm), “St. Francis” (Swigty
Franciszek, 24.0 x 10.5 cm) and “St. Catherine” (Swigta Katarzyna, height 12.5 cm) — sculptures
by Mieczystaw Cyprych, 2016; photo by Andrzej Ziétkowski

Ryc. 16. Pieta, Wojciech Zakrzystal,

ok. 2000 r., drewno, wym. 39 x 23,5 x 12 cm;
fot. Andrzej Ziétkowski

F1G. 16. “Pieta’, Wojciech Zakrzystal,

ca. 2000, wood, dimensions 39 x 23.5x 12 cmy;
photo by Andrzej Ziétkowski
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Ryc. 17. Swigty Roch, Andrzej Wower,
ok. 2000 r., drewno, wym. 37 x 15,5 cm;
fot. Andrzej Ziotkowski

FI1G. 17. “St. Roch” (Swigty Roch),
Andrzej Wower, ca. 2000, wood,
dimensions 37 x 15.5 cm;

photo by Andrzej Ziétkowski

Ryc. 18. Stanistaw Pasiciel w terenie (u Janiny Jedrzejczak, siostrzenicy Wladystawy Adryanowej),
Trzemeszno, styczen 2014 r.; fot. Marta Romanow-Kujawa

F1G. 18. Stanistaw Pasiciel outdoors (at Janinas Jedrzejczak, a niece of Wladyslawa Adryanowa,
Trzemeszno, January 2014; photo by Marta Romanow-Kujawa
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Ryc. 19. Promocja ksiazki pt. Rzezbiarze
ziemi gnieZnieriskiej, 9 marca 2018 r.

w Miejskim Osrodku Kultury w Gnieznie,
wspdtautorka Marta Romanow-Kujawa;
fot. Mariola Jozwikowska

F1G. 19. The promotion of the book
Rzezbiarze ziemi gnieZnieriskiej

(“The sculptors of the Gniezno land”),

9 March 2018 at Municipal Cultural Centre
in Gniezno, Marta Romanow-Kujawa:

the co-authoress;

photo by Mariola Jozwikowska

Ryc. 20. Promocja ksiazki pt. Rzezbiarze ziemi gnieZnieriskiej, 9 marca 2018 r. w Miejskim Oérod-
ku Kultury w GnieZnie, rzezbiarz Antoni Orzepowski; fot. Mariola Jozwikowska

FI1G. 20. The promotion of the book Rzezbiarze ziemi gnieznieriskiej (“The sculptors of the Gniezno
land”), 9 March 2018 at Municipal Cultural Centre in Gniezno, Antoni Orzepowski: the sculptor;
photo by Mariola Jézwikowska
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ANDRZE] M. WYRwWA

Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy

Studia Lednickie XVII (2018)

Profesor Tomasz Jasiriski laureatem 10. edycji
Nagrody Lednickiego Orta Piastowskiego

W Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy, w reliktach kaplicy ksiecia Mieszka
i Bolestawa Chrobrego na Ostrowie Lednickim — w miejscu, gdzie nasi pierw-
si wladcy tworzyli i konstruowali plany rozwoju panstwa, gdzie ksigz¢ Mieszko
i czes¢ jego elity przyjeli chrzest, przez ktéry w nowy sposéb zostalismy wiaczeni
w europejski krag kulturowy — odbyla si¢ 30 maja 2018 roku, o godz. 11, uro-
czysto$¢ wreczenia Nagrody Lednickiego Orla Piastowskiego panu prof. dr. hab.
Tomaszowi Jasinskiemu.

Honorowa Nagroda Lednickiego Orla Piastowskiego, ktorej kustoszem jest
Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy, jak zapisano w Uchwale nr 2694/2009
Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego z 12 czerwca 2009 roku: ,,ma za zadanie
docenienie wybitnych badan naukowych i wszelkiej promocji wiedzy dotyczacej
dynastii piastowskiej, a takze ochrony piastowskiego dziedzictwa kulturowego. [...]
[Jej celem jest] docenienie wysitku za szczegolny wkiad w zdobywanie i propagowa-
nie wiedzy o Piastach — poczatkach naszego Panstwa [...] [oraz] do przekazywania
unikalnej wiedzy o dynastii piastowskiej w sposob przystepny przecietnemu odbior-
cy, takze przez prezentowanie chronionego piastowskiego dziedzictwa kulturowego.

Orzel [za$, uwidoczniony w tytule Nagrody i brazowej statuetce] stanowi od-
niesienie do legendarnych i historycznych symboli panstwowosci polskiej, a ru-
iny na Ostrowie Lednickim do rezydencji pierwszych Piastéw, jednego z najstar-
szych i najlepiej zachowanych do naszych czaséw obiektéow architektonicznych
z okresu tworzenia panstwowosci polskiej, gdzie rezydowali pierwsi piastowscy
wladcy Mieszko I i Bolestaw Chrobry”.

Nagrode przyznaje raz w roku Marszalek Wojewoddztwa Wielkopolskiego.
Whioski kandydatéw do nagrody rozpatruje i wylania Kapitula Nagrody dziafa-
jaca obecnie w nastepujacym sktadzie:

+ ks. abp Wojciech Polak Metropolita Gnieznienski, Prymas Polski
o ks. abp Stanistaw Gadecki Metropolita Poznanski, przewodniczacy Konferen-
cji Episkopatu Polski i wiceprzewodniczacy Rady Konferencji Episkopatéw

Europy
o prof. dr hab. Andrzej Lesicki Rektor Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza

w Poznaniu
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o prof. dr hab. Andrzej M. Wyrwa Dyrektor Muzeum Pierwszych Piastéw na
Lednicy (przewodniczacy Kapituly)

« pani Jolanta Goszczynska Wielkopolski Wojewddzki Konserwator Zabytkow

o prof. dr hab. Krzysztof Walenta Prezes Stowarzyszenia Naukowego Archeolo-
géw Polskich

o prof. dr hab. Krzysztof Mikulski Prezes Polskiego Towarzystwa Historycznego

« pan Jacek Wrzesinski (sekretarz Kapituly).

*

Profesor Tomasz Jasinski jest historykiem mediewistg, badaczem $redniowiecznych
dziejow Europy Srodkowej. Wydat ponad sto kilkadziesigt publikacji, w tym kilkana-
$cie monografii i prac zbiorowych pod swoja redakcjg. Od ponad dwudziestu lat kie-
ruje Zaktadem Zrédtoznawstwa i Nauk Pomocniczych Historii w Instytucie Historii
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. W latach 1996-2002 petnit funk-
cje dziekana Wydziatu Historycznego UAM. Od 2007 roku kieruje Bibliotekg Kérnic-
ka PAN, w latach 2000-2011 byt wiceprezesem Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk. W okresie od 2000 do 2004 roku wchodzil w sktad Zespotu Nauk Humani-
stycznych H-01 Komitetu Badan Naukowych, w latach 2004-2005 byt zastepca prze-
wodniczacego Komitetu Badan Naukowych. Od 2005 do 2008 roku pelnil funkcje
przewodniczacego Komisji Badan na rzecz Rozwoju Nauki przy Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego. Od 2008 do 2011 roku byt czlonkiem Komitetu Polityki Na-
ukowej Rady Nauki przy MNiSW. W latach 2007-2012 zasiadal w Radzie Fundacji
na rzecz Rozwoju Nauki. W okresie od 2008 do 2012 roku przewodniczyl Radzie
Naukowej O$rodka Przetwarzania Informacji w Warszawie. W 1990 i 1991 roku byt
stypendystg Fundacji Aleksandra von Humboldta na uniwersytecie w Bonn. Wspot-
pracuje z licznymi niemieckimi uniwersytetami i towarzystwami naukowymi. W ra-
mach Internationale Kommission zur Erforschung des Deutschen Ordens zu Wien —
ktorej cztonkiem zarzadu jest od 2000 roku — wraz z grupg uczonych wioskich, fran-
cuskich, niemieckich, angielskich oraz z panstw nadbaltyckich i Rosji uczestniczy
w miedzynarodowym programie badan nad dziejami zakonu krzyzackiego.

Badania naukowe profesora Tomasza Jasinskiego koncentrujg si¢ wokot zro-
dfoznawstwa (dyplomatyka, paleografia, kodykologia, annalistyka, poczatki No-
wego Testamentu), literaturoznawstwa (dzieje poezji i prozy artystycznej w okre-
sie péznoantycznym i $redniowiecznym), edytorstwa ($redniowieczne dokumenty
tacinsko- i niemieckojezyczne) oraz dziejéw Europy Srodkowej w $redniowieczu
(poczatki Polski, stosunki polsko-niemieckie, dzieje zakonu krzyzackiego, socjo-
topografia, dzieje Hanzy). W latach 1989-1999 opublikowal wraz z profesorem
Antonim Ggsiorowskim okoto 1300 sredniowiecznych dokumentéw dotyczacych
dziejow Wielkopolski w Kodeksie Dyplomatycznym Wielkopolski — najwazniejszym
wydawnictwie zrodlowym do dziejow tego makroregionu. Wiele miejsca w swoich
badaniach poswiecil réwniez dziejom poczatkdw panstwa polskiego i jego kulturze,
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w tym m.in. kwestiom zwigzanym z chrztem ksigcia Mieszka, poczatkom panstwo-
wosci piastowskiej oraz zaprowadzanego przez dynastie Piastow na podlegtych jej
ziemiach chrzescijanstwa, a takze stosunkom polsko-niemieckim w sredniowieczu,
w tym np. dynastii Piastéw w kontekscie srodkowoeuropejskim. W ostatnich latach
profesor Jasinski podjal tez poglebione studia zrodloznawcze nad najstarsza anna-
listyka polska, prowadzone z wykorzystaniem przede wszystkim metody poréw-
nawczej dla najwazniejszych zrodet rocznikarskich z okresu pierwszych Piastow,
tj. m.in. Rocznika poznariskiego czy Rocznika kapituty krakowskiej, zestawianych
z annalistyka czeska oraz niemiecka. W szerokim zakresie wiedze o poczatkach
panstwa polskiego i jego kulturze prezentowal (popularyzowal) w mediach — ra-
dio, telewizji i prasie — oraz dzieki wygltaszanym licznym referatom i wykladom
otwartym dla szerokiego kregu odbiorcéw. W latach 2002-2006 byt subsydientem
Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej (,,Geneza annalistyki polskiej i jej zwiazki z rocz-
nikarstwem niemieckim i czeskim w X-XI w”). W 2010 roku za rozprawe O po-
chodzeniu Galla Anonima otrzymal Nagrode Prezesa Rady Ministréw za wybitne
osiggniecie naukowe. W 2013 roku Prezes Polskiej Akademii Nauk przyznal mu
nagrode za opracowanie koncepcyjne i okreslenie zatozen logicznych pierwszego
na $wiecie programu komputerowego do badania rytmiki akcentowej prozy tacin-
skiej, a takze za przeprowadzenie badan za pomocg tego programu.

Whiosek Wydzialu Historycznego Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, podpisany przez dziekana WH prof. dr. hab. Kazimierza Ilskiego,
wnoszacy o uhonorowanie Nagroda Lednickiego Orla Piastowskiego Tomasza
Jasinskiego, wplynal na rece Kapituly Nagrody 10 lutego 2018 roku.

Kapituta — uznajac naukowy i dydaktyczny wklad prof. dr. hab. Tomasza Ja-
sinskiego w badania i upowszechnianie wiedzy z zakresu sredniowiecznych dzie-
jow Polski piastowskiej w nauce i szerokich kregach spoteczenstwa oraz ochrony
piastowskiego dziedzictwa kulturowego — na posiedzeniu 12 kwietnia 2018 roku
rozpatrzyta wniosek dziekana WH UAM i jednoglosnie podjeta uchwatle o przy-
znaniu Panu Profesorowi Tomaszowi Jasinskiemu honorowej Nagrody Lednic-
kiego Orla Piastowskiego 10. edycji (Uchwata 1/2018).

Uroczyste wreczenie nagrody poprzedzito wprowadzenie laureata do kapli-
cy baptyzmalnej ksiecia Mieszka i Bolestawa Chrobrego uswietnione dzwigkiem
jubileuszowego dzwonu Mieszko i Dobrawa. Dzwon ten zostal odlany w 2015
roku dla upamietnienia 1050. rocznicy chrztu ksigcia Mieszka. Poswiecony przez
prymasa Polski 14 kwietnia 2016 roku, dzwon ten ma range gléwnego symbolu
dynastii Piastow, historycznych poczatkéw Polski i jej tysigcletniego dziedzictwa.

W imieniu Marka Wozniaka Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego nagro-
de wreczyli Wlodzimierz Mazurkiewicz dyrektor Departamentu Kultury Urzedu
Marszalkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego i przewodniczacy Kapituly.

Uroczystosci zakonczyl koncert w wykonaniu zespotu smyczkowego Trio Mae-
stoso w skladzie: Wioletta Giedziun (skrzypce), Anna Dolata (altéwka) i Malgo-
rzata Ruszniak (wiolonczela).
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Ryc. 1. Wreczenie Nagrody Lednickiego Orla Piastowskiego profesorowi Tomaszowi Jasinskiemu
przez pana Wlodzimierza Mazurkiewicza — dyrektora Departamentu Kultury Urzedu Marszal-
kowskiego Wojewddztwa Wielkopolskiego; fot. Mariola Jézwikowska

F1G. 1. Presenting the Lednica Piast Eagle award to Prof. Tomasz Jasinski by Wlodzimierz Ma-
zurkiewicz, the director of the Department of Culture in the Marshal’s Office in Poznan; photo by
Mariola Jézwikowska

Ryc. 2. Profesor Tomasz Jasiniski — laureat 10. edycji Nagrody Lednickiego Orla Piastowskiego;
fot. Mariola Jozwikowska

F1G. 2. Prof. Tomasz Jasinski, the Laureate of the 10th edition of the Lednica Piast Eagle award;
photo by Mariola Jézwikowska
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Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy w gronie laureatéw

konkurséw Sybilla 2017 i Izabella 2017

Dzialalno$§¢ Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy za 2017 rok zostala doce-
niona w dwoéch konkursach.

21 maja 2018 roku w Muzeum Narodowym w Warszawie odbyla si¢ uroczy-
sta gala XXXVIII Konkursu na Wydarzenie Muzealne Roku Sybilla 2017. Na-
groda ta od blisko czterdziestu lat jest najwazniejsza forma uznania osiaggniec¢
w polskim muzealnictwie.

Podczas gali z rak prof. dr. hab. Piotra Glinskiego, wiceprezesa Rady Ministrow,
Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, oraz prof. dr. hab. Juliusza Chroscic-
kiego, przewodniczacego jury konkursu, prof. dr hab. Andrzej M. Wyrwa i dr An-
drzej Kowalczyk odebrali wyrdznienie dla Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy
w kategorii ,,Publikacje” za ksiazke pt. Radzim. Grod i wies nad Wartg. Monografie
przedstawiajaca dzieje Radzimia doceniono za wnikliwe, wieloaspektowe i inter-
dyscyplinarne badania oraz bardzo wysoki poziom opracowania graficznego (ryc. 1).

Ryc. 1. Warszawa 21 maja 2018 r. Wyrdznieniedla | ==
Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy w kon-
kursie na wydarzenie muzealne roku Sybilla 2017;
fot. Monika Jakubowska

F1G. 1. Warsaw, 21 May 2018. The award for the e .
Museum of the First Piasts at Lednica in the Mu- b W ﬁf‘—"
seum-Event Sybil 2017 contest; photo by Monika | Ef ==

Jakubowska
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Ryc. 2. Rogalin, 21 maja 2018 r. Dwie pierwsze nagrody w konkursie na Wydarzenie Muzeal-
ne Roku w Wielkopolsce Izabella 2017 dla Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy, od lewej:
mgr inz. Maria Staskiewicz, prof. dr hab. Andrzej M. Wyrwa, dr Andrzej Kowalczyk; fot. Mateusz
Sikora, ze zbioréw Archiwum MPP na Lednicy

F1G. 2. Rogalin, 21 May 2018. Two First Prizes in the Museum-Event of the Year in Wielkopolska
contest, [zabella 2017, for the Museum of the First Piasts at Lednica. From the left: mgr inz. Maria
Staskiewicz, prof. dr hab. Andrzej M. Wyrwa, dr Andrzej Kowalczyk; photo by Mateusz Sikora,
from the MFP at Lednica archive collection

Réwniez 21 maja 2018 roku w Muzeum Palac w Rogalinie, oddziale Muzeum
Narodowego w Poznaniu, odbylo si¢ uroczyste wreczenie nagrod w konkursie na
Wydarzenie Muzealne Roku w Wielkopolsce Izabella 2017. W tej edycji konkur-
su Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy zostalo nagrodzone dwoma nagro-
dami pierwszymi (ryc. 2).

W kategorii ,, Dziatalno$¢ naukowa i wydawnicza” Kapitula Konkursu nagrodzi-
ta muzeum za ksiazke pt. Radzim. Grod i wies nad Wartg, ktora przedstawia dzieje
Radzimia polozonego nad Wartg, w centralnej Wielkopolsce, w odleglosci okoto
25 km na poélnoc od Poznania. Publikacja zostala wydana z pomoca finansowa
Urzedu Miasta i Gminy Murowana Goélina i Urzedu Miejskiego w Obornikach.

W kategorii ,,Konserwacja, ochrona dziedzictwa kultury, inwestycje” muzeum
zostalo nagrodzone za konserwacje wiatraka z Gryzyny i spichlerza z Majkowa.
Obydwa zabytki znajduja si¢ na terenie tzw. Malego Skansenu, tuz przy przepra-
wie promowej na Ostréw Lednicki. Wiatrak z Gryzyny przeniesiony do muzeum
w 1972 roku jest najstarszym zachowanym w Polsce wiatrakiem — zostal zbudo-
wany w 1585 roku (patrz A.M. Wyrwa w niniejszym tomie). Natomiast spichlerz
z Majkowa to XVIII-wieczny budynek gospodarczy, w muzeum od 1970 roku. Pro-
jekt zostat dofinansowany ze srodkéw Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego.
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Wspétpraca Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy
z Narodowym Rezerwatem ,,Sofia Kijowska”

Wezesnoéredniowieczne stosunki pierwszego panstwa ukrainskiego — Rusi Ki-
jowskiej — z Polska piastowska wyrazaja si¢ m.in. zwigzkami dynastycznymi
wladcow obydwu krajow. Te zostaly przedstawione w niniejszym tomie ,,Stu-
diow Lednickich” przez Olene Yasynetska w artykule pt. ,,Polska-Ukraina: tysiac
lat wzajemnych stosunkéw. Dobroniega Maria ksi¢zniczka kijowska, zona Kazi-
mierza Odnowiciela: nowa hipoteza dotyczaca jej pochodzenia”.

Biorac pod uwage to historyczne dziedzictwo, prof. dr hab. Andrzej M. Wy-
rwa, Dyrektor Muzeum Pierwszych Piastéow na Lednicy, i Nela M. Kukovalska,
Generalny Dyrektor Narodowego Rezerwatu ,,Sofia Kijowska”, podpisali umowe
o wspdlpracy miedzy obydwoma muzeami. Zaklada ona organizacje oraz pro-
wadzenie wspdlnych zadan kulturalno-oswiatowych obejmujacych m.in. prace
naukowo-badawcze, wymiane informacji w sferze ochrony i konserwacji zabyt-
kow, organizacje konferencji i wystaw.

Uroczyste przekazanie podpisanych umoéw odbylo si¢ w siedzibie Muzeum
Pierwszych Piastow na Lednicy 23 czerwca 2018 roku (ryc. 1). Podczas tego
spotkania Olena Yasynetska zaprezentowala stronie polskiej Narodowy Rezer-
wat ,,Sofia Kijowska”, wskazujac pola wzajemnej wspolpracy. W trakcie pobytu
w Dziekanowicach goscie z Kijowa zwiedzili poszczegélne oddzialy Muzeum
Pierwszych Piastow na Lednicy.

Nalezy podkresli¢, ze obydwie instytucje rozpoczynajace wspolprace zarza-
dzaja pierwszymi chrzescijanskimi budowlami w swoich krajach. Narodowy
Rezerwat ,,Sofia Kijowska” administruje najwazniejszym obiektem architektury
sakralnej na Ukrainie, czyli Soborem Madrosci Bozej (Sobdr Sofijski) w Kijo-
wie z XI wieku, ktéry znajduje sie na Liécie Swiatowego Dziedzictwa UNESCO.
Natomiast Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy sprawuje piecze nad pozo-
stalo$ciami grodu z jednym z najstarszych w Polsce i najlepiej zachowanych re-
liktow preromanskiej architektury patacowo-sakralnej (z basenami do chrztu)
wzniesionej w czasach panowania ksiecia Mieszka I na Ostrowie Lednickim —
miejscu uznanym przez Prezydenta RP za Pomnik Historii Narodu Polskiego.

Ponadto zwiazki Rusi Kijowskiej i Polski piastowskiej poswiadczaja odkryte
na Ostrowie Lednickim i w Gieczu zabytki o proweniencji wschodniej/ruskie;j.
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Ryc. 1. Dziekanowice, 23 czerwca 2018 r., przekazanie podpisanej umowy o wspolpracy; fot. Ma-
riola Jozwikowska

F1G. 1. Dziekanowice, 23 June 2018, handing over of the signed agreements; photo by Mariola
Jozwikowska

Ryc. 2. Kijow, 7 grudnia 2018 r., miedzynarodowa konferencja naukowa pt. ,Important questions
of the medieval source studies — devoted to the 1000 anniversary of the death of Thietmar of
Merseburg”; fot. Andrzej Kowalczyk

F1G. 2. Kiev, 7 December 2018, international conference “Important questions of the medieval
source studies — devoted to the 1000th anniversary of the death of Thietmar of Merseburg”; photo
by Andrzej Kowalczyk
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Te zostaly zaprezentowane 7 grudnia 2018 roku przez Elzbiete Indycka, Magde
Miciak i dr. Andrzeja Kowalczyka z Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy na
miedzynarodowej konferencji naukowej pt. ,Important questions of the medie-
val source studies — devoted to the 1000 anniversary of the death of Thietmar
of Merseburg” wspolorganizowanej w Kijowie przez Narodowy Rezerwat ,,Sofia
Kijowska” (ryc. 2). Wizyta w stolicy Ukrainy byla réowniez okazja do przedsta-
wienia Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy (przede wszystkim jego historii,
zbioréw i dzialalnosci) partnerom z Narodowego Rezerwatu ,Sofia Kijowska”
oraz do rozmo6w na temat dalszej wspotpracy.
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Wspétpraca Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy
z Migdzynarodowym Centrum Archeologii
Podwodnej w Zadarze

W siedzibie Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy odbyta si¢ 17 lipca 2018
roku uroczysta wymiana listow intencyjnych rozpoczynajaca wspolprace pomie-
dzy Muzeum i Miedzynarodowym Centrum Archeologii Podwodnej w Zadarze
(Medunarodni centar za podvodnu arheologiju u Zadru — International Centre
for Underwater Archaeology in Zadar).

Instytucje reprezentowali dr Luka Beki¢ (dyrektor Centrum) oraz prof.
dr hab. Andrzej Marek Wyrwa (dyrektor Muzeum). W uroczystosci uczestniczyt
réwniez Jerzy Jacek Domicz — konsul honorowy Republiki Chorwacji w Polsce.

Miedzynarodowe Centrum Archeologii Podwodnej w Zadarze jest chorwac-
ka instytucja badawcza, jednoczesnie dzialajaca w sieci tak zwanych centrow
IT kategorii UNESCO. Jednostka skupia ekspertow i zajmuje si¢ biezacymi pro-
blemami débr swiatowego podwodnego dziedzictwa kulturowego, a takze pra-
cuje nad doskonaleniem metod ich analizy i ochrony.

Celem wspdlpracy sa dzialania zmierzajace do jak najszerszego rozpozna-
nia poczatkéw historii obydwoch krajow oraz ochrona i promocja podwodnego
dziedzictwa archeologicznego Polski i Chorwacji. Zamierzamy to osiagnac, re-
alizujac wspolne projekty naukowe, konserwatorskie i ekspozycyjne. Partnerem
dzialan jest Zaklad Archeologii Podwodnej Instytutu Archeologii Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu, ktéry od 1982 roku prowadzi badania reliktow
mostow faczacych w X-XI wieku Ostrow Lednicki z ladem.

Podstawowym obszarem wspolnych dziatan Muzeum i Centrum jest pod-
wodne dziedzictwo archeologiczne i kwestie znaczenia srodowiska wodnego
w historii. Wieloaspektowe, interdyscyplinarne badania naukowe pozwola na
doktadniejsze poznanie przesztosci, a takze roli srodowiska wodnego w proce-
sie ksztaltowania panstwowosci Chorwacji i Polski. Planujemy przygotowanie
wspolnych projektéw badawczych, konferencji naukowych oraz publikacje wyni-
kow badan. Niebagatelne znaczenie ma réwniez wymiana wiedzy i doswiadczen
zwigzanych z problematyka konserwatorska, w szczegélnosci z trudno$ciami
wynikajacymi z konserwacji drewnianych przedmiotéw zabytkowych pocho-
dzacych z podwodnych badan archeologicznych. Doswiadczenia obu zespotow
s3 w tej tematyce znaczne, a wspolpraca wplynie korzystnie na zachowanie wy-
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dobytych podczas badan archeologicznych reliktow przesztosci. Planujemy row-
niez przygotowanie ekspozycji plenerowych promujacych zabytki znajdujace si¢
pod opieka obu instytucji.

Liczymy na to, ze planowane dzialania doprowadza do poszerzenia wiedzy
o przeszlosci, a takze przyczynia si¢ do wzrostu zainteresowania dziedzictwem
kulturowym Polski i Chorwacji.

Ryc. 1. Dziekanowice, 17 lipca 2018 r., uroczyste podpisanie umowy o wspotpracy, od lewej: kie-
rownik badan podwodnych Andrzej Pydyn (IA UMK), Roko Suri¢ (MCPA), kierownik Oddzialu
Wezesnopiastowska Rezydencja na Ostrowie Lednickim Janusz Gérecki (MPPL), dyrektor An-
drzej M. Wyrwa (MPPL), Maja Kaleb (MCPA), dyrektor Luka Beki¢ (MCPA), konsul Jerzy Jacek
Domicz, wojt gminy Lubowo Andrzej Lozowski i Danuta Nowacka (Konsulat Republiki Chorwa-
¢ji w Poznaniu); fot. Sylwia Tomczyk

F16. 1. Dziekanowice, 17 July 2018, the official signing of the cooperation agreement, from the left:
the director of the underwater research Andrzej Pydyn (IA NCU), Roko Suri¢ (ICUA), the director
of Early Piasts Residence at Ostréw Lednicki Branch Janusz Gérecki (MFPL), the director Andrzej
M. Wyrwa (MFPL), Maja Kaleb (ICUA), the director Luka Beki¢ (ICUA), consul Jerzy Jacek Do-
micz, Mayor of Lubowo municipality Andrzej Lozowski and Danuta Nowacka (The Consulate of
the Republic of Croatia in Poznan); photo by Sylwia Tomczyk
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