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GRZEGORZ PODRUCZNY

Gra dla wielu aktoréw. Badania pola bitwy pod Kunowicami
(12.08.1759) w latach 2009-2018 i ich uczestnicy

ABSTRAKT: W artykule zostaly przedstawione archeologiczne badania bitwy pod
Kunowicami (12.08.1759). Tekst przedstawia wyniki prac z lat 2009-2018, prezentuje
krétko znaleziska (zabytki ruchome, relikty fortyfikacji polowych, groby zotnierskie),
uczestnikdéw (archeologow, studentéw, poszukiwaczy zabytkéw), metodologie oraz
wybrane problemy, na ktdére natrafiono w trakcie prowadzenia badan polowych.
SLOWA KLUCZOWE: archeologia pol bitewnych, wojna siedmioletnia, bitwa pod Kuno-
wicami, archeolodzy i poszukiwacze

ABSTRACT: The article presents archaeological research on the Battle of Kunowice
(12.08.1759). The text shows the results of works conducted in the years 2009-2018,
and briefly presents the findings (moveable monuments, relics of field fortifications,
soldier’s graves), the participants (archaeologists, students, monument seekers), the
methodology and selected problems which were encountered during field works.
KEYWORDS: archaeology of the battlefields, Seven Years’ War, the Battle of Kunowice,
archaeologists and seekers

Wstep

Archeologia pdl bitewnych powstata stosunkowo niedawno, pod koniec XX wie-
ku, cho¢ jej korzenie siegaja dalej w przeszios¢. Pierwsze proby takich badan miaty
miejsce juz w XIX wieku w Anglii, kolejne zas w latach 50. XX wieku w Portugalii
i USA [Scott, McFeaters 2011: 105-107]. Nie nalezy tez zapomina¢ o prowadzo-
nych od konca lat 50. XX wieku polskich badaniach (Grunwald 1958-1988, Le-
gnickie Pole 1960; 1972, Swiecino 1964-1965, Lubiszewo 1975-1979 [Wolski 2008:
39-41, 73-92, 116-118, 125-133; Biermann, Nowakowski 2017: 474-475] a takze
pracach prowadzonych na polach bitew w Czechach (Nebesa 1977-1986, Ttebel
1988-1989 [Matousek 2017: 50-51]) i na Ukrainie (Beresteczko 1970-1989 [Wol-
ski 2008: 145-147]). Jednak przetomowym projektem badawczym, od ktérego roz-
poczal sie rozwoj tej subdyscypliny, byty badania amerykanskiego pola bitwy pod
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Little Bighorn, prowadzone przez Douglasa D. Scotta od 1984 roku. Dlaczego tak
sie stato? Niewatpliwie dlatego, ze zakonczyly sie gtosnym sukcesem. W ich wyni-
ku odnaleziono nie tylko liczne artefakty pobitewne, ale i jednoznacznie ustalono
miejsce ostatecznej obrony wojsk generata Custera. To z kolei wywotalo duze za-
interesowanie — zaréwno medidw i spoleczenstwa, jak i innych archeologow.

Szybko pojawily sie podobne projekty badawcze — najpierw w USA, pdzniej
w Wielkiej Brytanii i w koncu na calym $wiecie. Obecnie, po ponad 30 latach
archeologia pdl bitewnych jest w pelni rozwinieta subdyscypling badawczg. Na-
ukowcy zajmujacy sie tym tematem prezentuja swoje badania na dedykowanych
konferencjach naukowych, z ktérych najwigksza, bo ogélnoswiatows, jest od-
bywajaca si¢ co dwa lata konferencja Fields of Conflict (pierwsza miala miejsce
w 2000 roku, obecnie planowana jest jej 11 edycja) oraz w specjalistycznych cza-
sopismach naukowych, z ,,Journal of Conflict Archeology” na czele.

Jednak sukces Scotta nie bylby mozliwy, gdyby nie dwa czynniki — masowe
i konsekwentne stosowanie wykrywaczy metalu oraz udzial wolontariuszy z wy-
krywaczami. Urzadzenia te byly stosowane od pierwszego sezonu badawczego,
cho¢ wstepnie tego nie planowano. Zgodnie ze wspomnieniami amerykanskiego
badacza, poczatkowo stosowano wylacznie tradycyjng prospekcje terenows, kto-
ra nie dala zadnych rezultatéw, mimo optymalnych warunkéw przyrodniczych.
Scott, zniechgcony niepowodzeniem, zgodzil sie¢ na przeszukanie terenu przez
wolontariuszy z wykrywaczami. Juz po godzinie natrafiono na 110 znalezisk
zwigzanych z bitwa. Sukces ten spowodowat gruntowng zamiang zatozen badaw-
czych - od tej pory poszukiwania z wykrywaczem staly si¢ podstawowa metoda
- najpierw w badaniach pod Little Bighorn, potem w ogdle w archeologii pdl
bitewnych [Flynn 2014].

Drugi czynnik - wolontariusze - jest nierozerwalnie zwigzany z pierwszym.
To wtasnie z ich inicjatywy wykrywacze metalu pojawily si¢ na tym polu bitwy,
i to zaprezentowany przez nich pokaz skutecznosci tych narzedzi przekonat Scot-
ta do zmiany metody badawczej. O ile jednak metodologia, zainicjowana tym
wydarzeniem, zostala powszechnie przyjeta (nie tylko metodyczne poszukiwa-
nia z wykrywaczami metalu, ale i mapowanie znalezisk, w tym tych banalnych,
ale dla archeologii pdl bitewnych kluczowych, jakim byly pociski i tuski), o tyle
sam model badan polowych przy wspodlpracy miedzy zawodowymi badaczami
przeszlosci a wolontariuszami uzywajacymi wykrywaczy nie stal si¢ normg. Od-
powiedz na to, dlaczego tak sie¢ stalo i dlaczego obie grupy nadal czgsto tocza ze
sobg spdr, wymagalaby osobnego obszernego artykutu. Celem tego tekstu jest pre-
zentacja projektu badawczego, w ktorym taka wspolpraca si¢ udata i przyniosta
znaczne korzysci - badan pola bitwy pod Kunowicami.
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Wojna siedmioletnia i bitwa pod Kunowicami

Wojna siedmioletnia (1756-1763) byta konfliktem zbrojnym, ktéry mial duze
znaczenie dla historii powszechnej, skutkowal miedzy innymi utrata Kanady
przez Francje oraz wprowadzeniem Rosji do grona mocarstw europejskich. Dla
historii Polski konflikt ten byl jednak niemal nieistotny, co jest o tyle znaczace,
ze wazne i stynne wydarzenia wojenne z toku tej wojny, takie jak bitwy pod Lu-
tynig (1757), Sarbinowem (1758), Kunowicami (1759) lub Legnica (1760) albo
oblezenia Kotobrzegu (1758, 1760 i 1761) i Swidnicy (1757, 1758, 1761, 1762),
mialy miejsce w obrebie wspdlczesnych granic Polski. Pojawia si¢ wigc interesu-
jaca sytuacja — na terenie naszego kraju znajduja si¢ pola bitew i miejsca dawnych
star¢, ktore nadal cieszg si¢ zainteresowaniem historykéw wojskowosci z calego
$wiata, z uwagi na innowacje wojenne, ktore tam zastosowano (np. skosny szyk
w Lutyni, wojna minowa w oblezeniu Swidnicy w 1761 [Duffy 1978: 232-237;
Dufty 2013: 126-130!], badz tez przez udzial stynnych postaci (krél Fryderyk I
Hohenzollern, marszalek Ernst Gideon von Laudon, Jean Baptiste Vaquette de
Gribeauval), ale ktére jednoczes$nie sa niemal nieobecne w aktualnych, krajo-
wych badaniach naukowych oraz w §wiadomosci lokalnych spotecznosci.
Doskonalym przykladem tego jest, albo wlasciwie do niedawna byta, bitwa
pod Kunowicami. Bitwa ta byla jednym z najwazniejszych, najwigkszych i naj-
krwawszych star¢, ktére mialy miejsce w okresie wojny siedmioletniej. Na po-
lach pomiedzy obecnymi Stubicami?, Nowymi Biskupicami i Drzecinem starly
sie wojska koalicji rosyjsko-austriackiej liczace okoto 80 tysiecy zolnierzy (Rosja
- okoto 60 000, Austria — okofo 20 000) i Krdlestwa Prus, ktére dysponowato
tu prawie 50 tysiacami Zoinierzy. Wojskami pruskimi dowodzit krél Fryderyk II
Hohenzollern, rosyjskimi general Piotr Siemionowicz Saltykow, korpusem au-
striackim za$ — general, pdzniejszy marszalek Ernst Gideon von Laudon. Bitwa
nie byla klasycznym starciem piechoty, typowym dla 6wczesnej taktyki linearnej,
sily rosyjsko-austriackie znajdowaly si¢ bowiem w rozleglym obozie warownym.
Jego fortyfikacje budowano przez prawie dwa tygodnie. Pozycja wybrana przez
dowddcow rosyjskich miala naturalnie obronny charakter. Stoki wysoczyzny, na
ktdrej wznosit si¢ obdz, momentami dosy¢ stromo schodza w strone doliny od-
rzanskiej. Jedynie potudniowe, wschodnie i zachodnie krawedzie obozu musia-
ty zosta¢ zabezpieczone umocnieniami polowymi. Gléwna linia obronna obozu
ciaggneta si¢ od Miynskich Wzgérz (Miithlberge) na wschéd od Kunowic az po dzi-
siejsze Stubice. Wedlug obecnych szacunkow liczyta okoto 8 km dtugosci. Chronita

1 Oba tematy - zastosowanie szyku sko$nego w Lutyni oraz wojna minowa w Swidnicy maja
potezna literature. Pisali na ten temat zaréwno wojskowi teoretycy w XVIII i poczatkach XIX wieku,
jak i historycy wojskowosci z XIX, XX i XXI wieku. Oba tematy syntetycznie przedstawil brytyjski
historyk wojskowos$ci Christopher Duffy w swoich ksigzkach na temat armii pruskiej i wojny sied-
mioletniej.

2 Wowezas przedmieécie Frankfurtu nad Odrg, Dammvorstadt.
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ona front oraz wschodnig flanke obozu, a sktadatla si¢ z watu poprzedzonego fosa.
W regularnych odstepach w wale znajdowaly si¢ redany. Wazniejsze miejsca -
narozniki i wyzsze wzniesienia — opatrzone zostaly dzietami obronnymi w formie
bastionéw, z ktérych najwazniejszym okazal si¢ wielki i silnie nasycony artyleria
bastion Ostroga (Spitzberg). Przed gltéwna linig umocnien znajdowaly si¢ liczne
obiekty, ktore mialy za zadanie utrudni¢ ewentualny szturm na umocnienia. Naj-
wazniejsze z nich to zasieki w postaci zwalonych drzew umieszczonych jedno przy
drugim i skierowanych koronami w strong¢ przedpola [Podruczny 2010: 76-77].

Co wazne, obdz warowny byt silnie wyposazony w artyleri¢. Ona to i powy-
zej opisane umocnienia polowe silnie wplynely na przebieg bitwy. Walki rozpo-
czal atak pruskiego korpusu na wschodnig flanke obozu - Mlynskie Wzgorza.
Atak piechoty poprzedzit ostrzat pruskiej ciezkiej artylerii z baterii ustawionej na
wzgodrzach zlokalizowanych w poblizu wschodniego kranca obozu. Przez okolo
pot godziny, od 11.30 do 12 trwal ostrzal rosyjskich umocnien przez 60 dzial
pruskich. Po tym nastapit atak przeprowadzony przez 9 batalionéw piechoty, sta-
nowigcych awangarde, ktore po sforsowaniu kilku linii zasiekéw natarly na ro-
syjskie pozycje i stosunkowo fatwo zdobyly Mtynskie Wzgorza. Po wejsciu w ob-
reb umocnien Prusacy sformowali lini¢ i kontynuowali walke, spychajac Rosjan
w gltab obozu. Dalej bitwa przerodzila sie¢ w klasyczng walke piechoty. Poczatko-
wo powodzeniem cieszyla sie strona pruska - atak pruskiej piechoty przebiegal
gladko, zatrzymal go dopiero gleboki jar, Kuhgrund, ktéry przecinal w poprzek
pole bitwy, a o ktérego istnieniu pruscy dowddcy nie wiedzieli. Pruska piechota
wprawdzie pokonata i t¢ przeszkode, kosztowalo ja to jednak wiele ofiar. Atak
znacznie spowolnit, a $wieze odwody austriackie pozwolily na jego ostateczne
odrzucenie. Pruskie wojska zaczely sie cofaé, odwrdt, jak to czgsto w takich przy-
padkach bywa, przerodzil si¢ w paniczng ucieczke, a poczatkowe zwycigstwo
Fryderyka II w jego najwigksza porazke [Podruczny 2013: 18-20].

Opisywana bitwa byfa niezwykle krwawym wydarzeniem. Najwieksze straty
bojowe poniosta armia pruska, ktéra stracita ponad 50% swojego potencjatu bo-
jowego — az 25 323 osoby, z czego 4542 wzigtych do niewoli, 2055 dezerterow,
7627 zabitych i 11 099 rannych. Znacznie mniejszych szkéd doznata armia rosyj-
ska, ktora stracita okolo 24% swojego stanu wyjsciowego — 14 576 0sob, z czego
2720 zabitych, 752 zaginionych, 8328 ci¢zko i 2803 lekko rannych. Najmniejsze,
zardwno procentowo, jak i realnie, straty ponidst korpus austriacki, ktéry zostat
pozbawiony okoto 11% swojego wyjsciowego stanu, 2216 zolnierzy, z czego 425
zabitych, 1343 rannych i 448 zaginionych. W sumie bitwa ta kosztowala zycie
10 759 zolnierzy, ktorzy zostali zabici w boju. Do $miertelnych ofiar bitwy nalezy
zapewne doliczy¢ znaczng liczbe sposrod tych 23 573 osob, ktore zostaly ranne
i ktore na skutek ran zmarty po bitwie>.

3 W literaturze dotyczacej bitwy pojawiajg sie r6zne szacunki na temat strat bojowych. Powyz-

sze dane zostaly podane w wigkszo$ci za raportami generala Saltykowa oraz Laudona [OeStA 1,
OeStA 2]. Te wydaja si¢ najbardziej wiarygodnym Zrédfem informacji na temat strat rosyjskich
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Stan badan

Bitwa ta zostata bardzo obszernie opisana w literaturze, gtéwnie z XIX i z poczat-
kow XX wieku. Najlepsze do tej pory, bazujace na zrédlach pisanych, opracowa-
nie znajduje si¢ w 10 tomie trzeciej czesci Wojen Fryderyka Wielkiego [Die Kriege
1912]. Monografia bitwy zostala wydana réwniez w jezyku polskim w 1997 roku
w slynnej serii Bellony ,,Bitwy Historyczne”, ktérej autorem jest Miroslaw Prze-
zdziecki [1997]. Ksigzka ta jest jednak wylacznie kompilacjg ustalen z niemiec-
kiej i rosyjskiej literatury, nie bazuje na jakichkolwiek badaniach autora. Poza
ta ksigzka az do drugiej dekady XXI wieku nie pojawialy sie publikacje poswie-
cone tej bitwie. Starcie to nie bylo réwniez (a po czesci nadal nie jest) osadzone
w $wiadomosci lokalnej spolecznosci.

Jest jednak grupa, ktora od lat ma pelng $wiadomos¢ zaréwno faktu stoczenia
bitwy pod Kunowicami, jak i jej znaczenia w kontekscie materialnych pozosta-
tosci - sa to poszukiwacze zabytkow?. Na tematycznych forach internetowych
wzmianki o intensywnych eksploracjach, ktore tam sie toczyly, znalez¢ mozna
juz w 2003 roku. Uzytkownik forum Odkrywcy, postugujacy sie nickiem beyo
pisal wowczas o wielokrotnym poszukiwaniu na tym polu bitwy. Zgodnie z jego
stowami, nie byt jedyny: ,Ogélnie pobojowisko ostro przekopane, ale jak kto$ jest
wytrwaly (i wie gdzie szukac) to moze trafi¢ to i owo™. Swiadectwa licznych eks-
ploracji z 2005 roku znalez¢ tez mozna na innym forum tematycznym®. Najcie-
kawszym z ujawnionych publicznie znalezisk z okresu przed rozpoczeciem ofi-
cjalnych badan tego pola bitwy bylo odnalezienie wiosng 2009 roku pozostatosci
karabinu skalkowego przez mieszkanca Miedzyrzecza, Tadeusza Siecza. Artykut
o tym odkryciu opublikowata ,Gazeta Lubuska” w maju 2009 roku. Na zdjeciu
zalgczonym do artykutu wida¢ metalowe pozostatosci karabinu skatkowego - za-
mek ze skatka, lufe oraz stempel z kompletem przelotek (ryc. 1). Niestety, trudno
na podstawie tych niewyraznych zdje¢ okresli¢, jaki konkretnie model karabinu
zostal odnaleziony. W artykule brak réwniez informacji o miejscu dokonania
znaleziska. Zgodnie z informacjami podanymi w tym tekscie, bron ta miala zo-
sta¢ przekazana na wystawe militariow do Pniew, jednak po przeprowadzeniu

iaustriackich oraz o pruskich polegtych, dezerterach i zotnierzach wzigtych do niewoli. Brak w nim
jedynie informacji o rannych Prusakach, ta zostala uzupelniona na podstawie: Die Kriege 1912,
Anlagen, s. 19.

4 Osoby niebedace archeologami i poszukujace zabytkow przy uzyciu wykrywaczy metali okre-
§la sie r6znymi nazwami - jako poszukiwacze (czasem poszukiwacz skarbow lub zabytkéw), eks-
ploratorzy, detektorysci, a niekiedy nawet jako archeolodzy-amatorzy. Zadne z tych sformulowan
nie jest dominujace. W tym tekscie przedstawicieli tej grupy bede okreslal mianem ,,poszukiwaczy
zabytkow”.

> https://forum.odkrywca.pl/topic/28153-kunersdorf/. Dostep: 03.04.2019.

¢ http://forum.ioh.pl/viewtopic.php?p=302362. Dostep: 03.04.2019.
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Ryc. 1. Karabin skalkowy odnaleziony w 2009
roku w Kunowicach wraz ze znalazca. Zrédlo:
https://gazetalubuska.pl/mieszkaniec-miedzy-
rzecza-odkopal-zabytkowy-muszkiet/ar/7794
845#wiadomosc

F1G. 1. A musket found in 2009 in Kunowi-
ce and its finder. Source: https://gazetalubu-
ska.pl/mieszkaniec-miedzyrzecza-odkopal-
zabytkowy-muszkiet/ar/7794845#wiadomosc

kwerendy w tym o$rodku, a takze w muzeum w Miedzyrzeczu, nie natrafiono
tam na ten zabytek. Prawdopodobnie nadal pozostaje w rekach znalazcy’.

Badania bitwy w latach 2006-2019

Obecnie pole bitwy jest silnie przeksztalcone. Zmiany w krajobrazie stale poste-
puja, gtéwnie z uwagi na dynamiczng rozbudowe budownictwa mieszkaniowe-
go zaréwno w obrebie wsi Kunowice (centrum pola bitwy i jego poludniowo-
-wschodnie oraz potudniowe obrzeza), jak i w obrebie miasta Stubice (zachodni
skraj pola bitwy). Wolne od tych zagrozen s3 pdinocne obrzeza pola bitwy, na
ktdérych rozciagaja si¢ podmokte faki, a takze wschodnie, na ktérych rosnie las.
Naukowe badania pola bitwy pod Kunowicami zaczely sie de facto juz w 2006
roku. W tym roku piszacy te stowa zainteresowat si¢ tym tematem oraz odbyt wi-
zyty na polu bitwy. Juz podczas pierwszej wizyty zwrécono uwage na nietypowe
struktury ziemne zlokalizowane w kunowickim lesie — rodzaj sztucznie wykona-
nego tarasu. Jako ze w tych okolicach znajdowaly sie fortyfikacje polowe rosyj-
skiego obozu warownego, wiec padlo podejrzenie, ze to jest pozostalo$¢ po nich.
W kolejnych latach udalo si¢ odnalez¢ dalsze obiekty tego rodzaju, ktére w 2008
roku zostaly zmierzone geodezyjnie. Co wiecej, w 2008 roku dzieki pomocy Fun-
dacji na rzecz Collegium Polonicum udalo si¢ pozyskac archiwalng kartografie
bitwy, z czego wigkszos$¢ stanowily odrecznie rysowane plany z XVIII wieku, do
tej pory nigdzie niepublikowane [SBB 1-39]. Dzi¢ki ich analizie udato si¢ sformu-
fowac hipoteze odnos$nie do genezy znalezionych wczesniej struktur — zrédla te
wskazywaly na istnienie przed zasadniczymi fortyfikacjami obozu warownego li-
nii zasiekdw. Analiza XVIII- i XIX-wiecznych traktatéw z dziedziny architektury
obronnej pokazala, ze zasieki jak najbardziej wystepuja w powigzaniu z formami
ziemnymi [Meciszenski 1825, tab. XI; Tielke 1769 pl. XIX]. Co wigcej, odnalezio-

7 https://gazetalubuska.pl/mieszkaniec-miedzyrzecza-odkopal-zabytkowy-muszkiet/ar/77948-
45#wiadomosci. Dostep: 03.04.2019.
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ne plany wskazaly na istnienie zasiekow w innych fragmentach rosyjskiego obozu
warownego. Wizyty terenowe w tych miejscach wykazaly obecnos¢ interesuja-
cych struktur ziemnych réwniez w poblizu mostu kolejowego w Swiecku, w miej-
scu, w ktérym archiwalna kartografia wykazala, ze byly tam ciagi zasiekow.

Po wstepnych przygotowaniach w lipcu 2009 roku rozpoczgto badania ar-
cheologiczne pola bitwy. W sposéb naturalny gtéwnym celem tego sezonu byta
weryfikacja struktur ziemnych odnalezionych w poprzednich latach. Prace pro-
wadzono na terenie lasu na wschod od wsi Kunowice, na tzw. Mtynskich Wzgoé-
rzach. Wykonano w sumie cztery wykopy, przecieto w trzech miejscach dolny wat,
i w jednym miejscu wat gérny odnalezionej w 2006 roku formy terenowej. Profile
pokazaly wyraznie sztuczng geneze, co wiecej, mimo niewielkiej liczby odnalezio-
nych tam zabytkéw ruchomych, jeden z nich jednoznacznie wydatowat te struktu-
re — w jednym z profili, ponizej humusu tkwila skatka karabinowa, najpewniej wy-
rzucona przez zolnierza sypigcego taras pod zasieki. Uzupelnieniem badan byly
poszukiwania z wykrywaczem metalu na okolicznych terenach. Mimo skromnych
efektow (w sumie 57 obiektdw, co w poréwnaniu do liczby znalezisk z kolejnych
sezondw oznacza niewiele), udalo si¢ natrafi¢ na koncentracje pociskow artyleryj-
skich (ofowianych kartaczy) okoto 250 m przed linig badanych zasiekow.

Wstepna interpretacja znalezisk potwierdzita przekazy informujace o przebie-
gu bitwy, kiedy to dziewigé pruskich batalionéw po sformowaniu kolumn sztur-
mowalo rosyjskie zasieki, przekroczylo je, korzystajac z wadliwej lokalizacji tego
elementu fortyfikacji, i nastepnie zdobylo réwniez gléwna linie umocnien. Brak
znalezisk bitewnych wynikat z lokalizacji zasiekéw i ich przedpola w martwym
polu rosyjskiej artylerii strzelajacej z watu gldwnego, slady ostrzatu znajduja sie
za$ w oddali od zasiekow, tam gdzie teren si¢ podnosil i przez to znajdowal si¢ juz
w polu razenia rosyjskich armat [Podruczny, Wrzosek 2013: 65-80]. Wyprzedza-
jac nieco opis wydarzen, nalezy doda¢, ze badania z wykrywaczem metalu prze-
prowadzone w latach pdzniejszych potwierdzily te wstepng interpretacje. Mimo
kilkukrotnego przebadania tego miejsca, teren zasiekdw i bezposrednio do niego
przylegly jest ubogi w znaleziska zwigzane z wojng siedmioletnig, a koncentracja
kartaczy na ich przedpolu okazala sie gesta i szeroka (ryc. 2).

0Od 2010 roku dominowac¢ zaczely poszukiwania z wykrywaczem metalu. Tym
razem badano teren tak na poinoc od zasadniczego pola bitwy. Udalo si¢ odnalez¢é
w sumie 374 zabytki. Co wazne, poszukiwania z wykrywaczem metalu dopro-
wadzily do najwazniejszego znaleziska tego sezonu - pojedynczego grobu rosyj-
skiego grenadiera z Korpusu Obserwacyjnego [Podruczny, Wrzosek 2014: 33-47;
Podruczny, Wrzosek 2016: 225-237]. W tym sezonie kontynuowano réwniez ba-
dania reliktéw umocnien polowych. Mimo zalozenia jednego tylko wykopu son-
dazowego, udato si¢ nie tylko pokaza¢ pierwotny profil tego dziela obronnego,
ale 1, ku zaskoczeniu, odkry¢ slady walki w tym miejscu - w wykopie odnalezio-
no odlamek od rosyjskiego granatu haubicznego, natomiast przed linig zasiekow
- kilka otowianych pociskéw karabinowych oraz dwa fragmenty oporzadzenia
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Ryc. 2. Relikty zasiekow z roku 1759 (strzatka) oraz planigrafia znalezisk z tego fragmentu pola
bitwy z lat 2009-2018. Oprac. G. Podruczny

F1G. 2. The relics of abatis from 1759 (an arrow) and a planigraphy from this part of the battlefield
from 2009-2018. Ed. by G. Podruczny

jednoznacznie identyfikowalne z pruskim, XVII-wiecznym mundurem - klamre
od pasa gléwnego oraz znacznie szerszg klamre, najpewniej od pasa fadownicy
kawaleryjskiej. Znow nalezy odej$¢ od chronologicznej prezentacji prac, w to
miejsce bowiem udalo si¢ powréci¢ w 2018 roku. Kolejne znaleziska pozwolity
precyzyjniej wskaza¢ na rodzaj jednostki, ktorej przedstawiciel znalazl si¢ w tym
miejscu — odnaleziono koncdwke od pasa o charakterystycznym ksztalcie, kilka
fragmentéw karabinka kawaleryjskiego, dwa fragmenty jelca od rapieru oraz kil-
ka pruskich guzikéw mundurowych. Wszystkie te elementy pasujg jednoznacznie
do wyposazenia pruskiego kirasjera (ryc. 3). Najpewniej jaka$ niewielka grupa
jezdzcow tej formacji zaatakowata rosyjskie umocnienia okoto 3 km na zachod
od gtéwnego pola bitwy. O tym epizodzie relacje poswigcone tej bitwie milcza.
W latach 2011-2012 prowadzono wylacznie badania z wykrywaczem metalu.
Ponownie przeszukano teren 13k, a takze pola na pétnoc od zabudowan obecnej
wsi Kunowice. Odnaleziono odpowiednio 646 i 1303 zabytki ruchome. W 2012
roku w trakcie poszukiwan z wykrywaczem natrafiono poza tym na szczatki
ludzkie (fragment czaszki oraz kosci dlugie), zalegajace na powierzchni $wiezo
zaoranego pola. Kontekst znaleziska — kilkadziesiat rosyjskich guzikéw mundu-
rowych oraz $lady na szczatkach kostnych - pozwolil na identyfikacje tego, co
odkryto, jako szczatkow jednej z ofiar bitwy. W 2013 poszukiwania z wykrywa-
czem skoncentrowaly si¢ na okolicach znaleziska sprzed roku. Natrafiono tam
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Ryc. 3. Odnalezione w latach 2010 i 2018 elementy wyposazenia kirasjera pruskiego.
Oprac. G. Podruczny

F1G. 3. Parts of the equipment of a Prussian cuirassier found in 2010 and 2018. Ed. by
G. Podruczny

na kolejne szczatki kostne oraz rosyjskie guziki mundurowe, ktére w planigrafii
stworzyly wyrazng koncentracje. Domniemajac istnienie tam grobu masowego,
postanowiono poszuka¢ go za pomocg wykopow sondazowych. Mimo zalozenia
czterech wykopow o tacznej powierzchni 1,6 ara, nie natrafiono na $lady grobu
masowego, odnaleziono za to $lady po osadzie z kultury tuzyckiej [Affelski, Bu-
gaj, Dziewanowski, Wrzosek 2015: 217-232].

W ciagu nastepnych lat rytm badan byl niezmienny - coroczne poszukiwania
z wykrywaczem metalu coraz dokladniej pokrywajace kolejne fragmenty pola
bitwy uzupelniane byly powtarzajacymi si¢ poszukiwaniami grobu masowego.
Od roku 2016 ponownie prowadzono poszukiwania na terenie laséw. W latach
2015-2017 realizowano poszukiwania na niezabudowanych jeszcze terenach na
potudnie od dawnej wsi Kunowice, a w 2017 roku przeprowadzono dodatkowo
poszukiwania na terenie poludniowego skraju osiedla Zielone Wzgérza, obecnie
na terenie miasta Stubice. Wszystkie te prace badawcze pozwolity na uzupelnie-
nie obrazu bitwy znanego z przekazéw historykéw. Najwazniejszym ustaleniem
jest zaprzeczenie ustalen pruskich historykéw odnosnie do zasiegu ataku armii
Fryderyka Wielkiego. Wedlug nich Prusacy, przed odwrotem zakonczonym
ucieczka, zdobyli tylko fragment obozu za linig tzw. Krowiego Jaru, tymczasem

89



GRZEGORZ PODRUCZNY

znaleziska temu przecza, a s3 zgodne z XVIII-wieczng kartografig bitwy wska-
zujacy, ze Prusacy posungli si¢ ponad kilometr dalej (ryc. 4-5). W sumie poszu-
kiwania z wykrywaczem do konca 2018 roku skutkowaly odnalezieniem ponad
11 300 zabytkéw ruchomych (ryc. 6). Oprécz znalezisk masowych (pociski do
broni strzeleckiej, kartacze, guziki) odnaleziono kilkukrotnie obiekty wyjatkowe,
zaréwno pojedyncze (bulla [Misiuk 2013: 155-165], $sredniowieczny tlok pieczet-
ny), jak i depozyty — w 2016 roku depozyt 132 pociskéw do broni strzeleckiej -
slad po zbieraniu amunicji strzeleckiej przez zolnierzy rosyjskich po bitwie, oraz
w 2017 roku depozyt obiektow dekoracyjnych zwigzanych z wyposazeniem woj-
skowym (w sumie 29 obiektéw[Podruczny 2017]).

W odniesieniu do poszukiwan grobu masowego dwukrotnie (w 2015 i 2017)
przeprowadzono badania nieinwazyjne (geomagnetyczne, georadarowe i elektro-
oporowe) i rowniez dwukrotnie wytypowane anomalie przebadano sondazowo
(w2016 i 2018). Niestety, kazdorazowo sondaze w miejscu anomalii wykazywaly
istnienie struktur naturalnych. Poszukiwania te ostatecznie zakonczono we wrzes-
niu 2018 roku. Badania z wykrywaczem metalu trwaty do maja 2019 roku?.

Kot

Ryc. 4. Planigrafia znalezisk z lat 2009-2019 na georeferencji mapy rekonstruujacej
przebieg bitwy z Die Kriege 1912, Plan 26C. Oprac. G. Podruczny

F1G. 4. The planigraphy of the findings from 2009-2019 on the geo-reference of a map
which reconstructs the course of the Die Kriege battle in 1912, Plan 26C. Ed. by
G. Podruczny

8 Z uwagi na dltugi proces redakcyjny i wydawniczy w publikacji opisano jedynie wyniki badan
prowadzonych do korica 2018 roku.
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Ryc. 5. Planigrafia znalezisk z lat 2009-2019 na georeferencji mapy SBB 31. Oprac.
G. Podruczny

F1G. 5. The planigraphy of findings from 2009-2019 on the geo-reference of the
map SBB 31. Ed. by G. Podruczny
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Ryc. 6. Zabytki ruchome znalezione w trakcie badan pola bitwy pod Kunowicami. Oprac. G. Pod-
ruczny

F1G. 6. Moveable monuments found during research on the Kunowice battlefield . Ed. by G. Pod-
ruczny

Sezon 2018 okazal si¢ wyjatkowy, udalo sie bowiem zrealizowa¢ w niewiel-
kiej skali jeden z pomystéw badawczych - badania zawarto$ci zwigzkéw otowiu
w glebie - i prébe ustalenia, czy otéw z pociskow XVIII-wiecznych ma nadal
wplyw na §rodowisko naturalne. Pomyst ten zostal zrealizowany w czerwcu 2018
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roku przez dr Aleksandre Ibragimow - zostaly pobrane probki ziemi z miejsc,
w ktoérych odnaleziono pociski otowiane, probki sa w analizie. Jedyna, ktéra do
tej pory zostala przeanalizowana, jest probka ziemi z depozytu kul karabinowych,
ktora przekraczata dopuszczalne zawartoéci olowiu 16 tysiecy razy®.

W sumie w opisywanym okresie przebadano dokladnie wigkszos$¢ z centrum
pola bitwy, dotyczy to oczywiscie terenéw niepokrytych jeszcze zabudowg jedno-
rodzinng, a takze wiekszo$¢ potnocnych, wschodnich i potudniowo-wschodnich
obrzezy pola bitwy.

Uczestnicy badan

Kunowickie pole bitwy jest w skali bitew tego okresu stosunkowo niewielkie.
Zasadniczy rdzen, czyli obszar, na ktérym toczyly sie gléwne walki, ma okoto
4 km?. To jak na standardy epoki nieduzo, jednak jak na zadanie badawcze z dzie-
dziny archeologii jest to obszar olbrzymi. Jego przebadanie wymagalo wiec wiele
czasu oraz zaangazowania znacznych sit ludzkich. W sumie, w ciagu 10 sezonéw
badan polowych bylo to 1248 dniéwek roboczych (ryc. 7).
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Ryc. 7. Badania pola bitwy pod Kunowicami 2009-2018. Oprac. G. Podruczny
F1G. 7. Research on the Kunowice battlefield 2009-2018. Ed. by G. Podruczny

9 Nieopublikowane informacje od dr A. Ibragimow. Wiecej na ten temat: [Ibragimow, Podrucz-
ny, Siepak 2018: 112].
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W kazdym sezonie w badaniach uczestnikami prac byli dr (od 2013 roku
dr hab.) Grzegorz Podruczny (Collegium Polonicum UAM w Stubicach) oraz
mgr Jakub Wrzosek (najpierw KOBiDZ, potem NID). Ten drugi byl kierow-
nikiem badan w latach 2009-2011, a takze kierownikiem badan sondazowych
w 2013, 2016 i 2018. Pierwsza z oséb od 2012 roku petnita funkeje kierownika
poszukiwan z wykrywaczem metalu, a takze od poczatku koordynowatla prace
badawcze, organizowala cale przedsiewziecie oraz dzialania poboczne, a takze
osobiscie brata w nich udziat.

Poza tymi dwoma osobami w kazdym sezonie badawczym zaangazowane
byty kolejne osoby. W pierwszym sezonie badan, w 2009 roku, w pracach udziat
brali dodatkowo: jeden archeolog z éwczesnego KOBiDZ-u, dwdch poszuki-
waczy zabytkow oraz 30 studentéw z gospodarki przestrzennej UAM ze Stubic.
W 2010 roku w badania zaangazowanych bylo dodatkowo dwoch archeologow
i czterech poszukiwaczy (w tym dwoch, ktérzy pracowali tez w poprzednim sezo-
nie). W kolejnym roku w badaniach uczestniczylo trzech poszukiwaczy (w tym
dwdch, ktérzy pracowali w sezonach 2009-2010) oraz trzech studentéw ochot-
nikéw. W czwartym sezonie w pracach bralo udzial czterech poszukiwaczy za-
bytkéw (w tym dwdch pracujacych w sezonach 2009-2011) oraz studenci gospo-
darki przestrzennej z Collegium Polonicum (30 oséb). W roku 2013 wlaczyto
sie dodatkowo dwdch archeologéw (jeden archeolog bioracy udzial w badaniach
w 2010 roku i jeden nowy), trzech poszukiwaczy (dwoch z badan w latach 2009-
-2012 i jeden uczestniczacy w badaniach w sezonie 2012) oraz 12 studentow.
W 2014 roku po raz pierwszy udalo si¢ nawigzac szersza wspoltprace ze zorga-
nizowang grupg poszukiwaczy (LGE Nadodrze), dzieki temu w pracach brato
udzial facznie 45 poszukiwaczy (w tym dwoch z badan w sezonach 2009-2013).
Mimo tego doswiadczenia przez kolejne lata nie podjeto ponownie wspotpracy
z organizacjami poszukiwaczy, a jedynie skupiono si¢ na angazowaniu indywidu-
alnych poszukiwaczy. Liczba wolontariuszy tego typu chetnych do pomocy stale
rosta. W 2015 roku, oprdcz czterech archeologdéw, w pracach brato udzial sied-
miu poszukiwaczy zabytkéw (w tym dwoch pracujacych w sezonach 2009-2014,
jeden z sezondw 2012-2013 i jeden uczestniczacy w sezonie 2014) oraz 10 studen-
tow. W kolejnym, 6smym sezonie badan w Kunowicach aktywny byt dodatkowo
jeden archeolog i az 20 poszukiwaczy (w tym dwoch z sezonéw 2009-2015, jeden
pracujacy w sezonach 2014-2015 i trzech pracujacych w sezonie 2015). Podobna
liczba poszukiwaczy pomagata w2017 roku - oprocz dwoch dodatkowych archeo-
logow i jednego geologa w prace zaangazowanych bylo 18 poszukiwaczy (w tym
dwdch wspdtpracujacych od 2009 roku, jeden od 2014, trzech wspdtpracujacych
od 2015). Prace na najwigksza skale przeprowadzono w dziesigtym sezonie ba-
dawczym, kiedy to 10 osdb pracowalo przy wykopie sondazowym (w tym osmiu
wolontariuszy), a w badania z wykrywaczem zaangazowanych bylo 16 studentow
kierunku gospodarka przestrzenna UAM, jeden archeolog oraz az 49 poszukiwa-
czy — w tym 34 0s0b z czterech stowarzyszen (Eksploracja Kolobrzeg Parseta, Su-
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lecinskie Stowarzyszenie Przyjaciol Historii DENAR, Stowarzyszenie Eksplora-
cyjno-Historyczne ,Warta” oraz Grupa Historyczno-Eksploracyjna Pomerania),
a takze liczni poszukiwacze niezrzeszeni (ryc. 8-9). Nowoscia bylo pojawienie si¢
jednego naukowca reprezentujacego nauki przyrodnicze (ochrona srodowiska).
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Ryc. 8. Uczestnicy badan pola bitwy pod Kunowicami 2009-2018. Oprac. G. Podruczny
F1G. 8. Participants in the research on Kunowice battlefield 2009-2018. Ed. by G. Podruczny

Ryc. 9. Uczestnicy badan pola bitwy z czerwca 2018 roku. Fot. G. Podruczny

F1G. 9. Participants in the research of the battlefield, from June 2018. Photo by G. Podruczny
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Metodologia prac polowych

Od poczatku badan z wykrywaczem metalu znaleziska rejestrowano za pomoca
odbiornika GPS. Przez pierwsze trzy sezony byl to Garmin Foretrex 301. To bardzo
proste urzadzenie (co jest zaletag w badaniach pdl bitewnych), miato jednak spora
wade, jaka byl brak mozliwosci skopiowania waypointow (punktow) w postaci pli-
ku. To wigzalo sie z koniecznoscig przepisywania namiaréw GPS z odbiornika, co
z kolei czasem generowato btedy. Dopiero zakup odbiornika Garmin Gps Map 64
pozwolil na kopiowanie waypointéw w postaci plikéw gpx. Od 2012 roku plani-
grafie znalezisk wykonywane byty w programie QuantumGis/QGIS.

Zasada, ktérg bez wyjatku stosowano w trakcie badan pola bitwy, bylo re-
jestrowanie znalezisk wylacznie jednym odbiornikiem, niezaleznie od tego, ilu
jednocze$nie bylo obecnych poszukiwaczy zabytkow. Nie chodzilo o obawe, ze
jakie$ zabytki zostang zabrane, a bardziej o brak dbalosci o dokumentacje miej-
sca znalezienia — o niedokladne zapisywanie wspotrzednych geograficznych zna-
leziska, badz tez zapisywanie pod jedng wspodtrzedna kilku znalezisk ,,z okolicy”
Mimo to nie udalo si¢ do konca wyeliminowa¢ tej niedogodnosci. Regularnie
powtarzala sie sytuacja, w ktorej poszukiwacz zabytkow, zamiast pozostawi¢ na
miejscu do rejestracji, zabieral do kieszeni zabytki i przynosit z ogélng informa-
cja na temat miejsca znalezienia.

Tak prowadzone badania byly stosunkowo latwe, gdy pracowato kilku poszu-
kiwaczy, trudniej robito si¢ w obecnosci wigkszych grup. Wéwczas niezbedna
byta pomoc przy rejestrowaniu (dodatkowa osoba lub nawet dwie). Optymalne
poszukiwania, z punktu widzenia wygody i doktadnosci rejestrowania znalezisk,
byty wtedy, gdy poszukiwacze zabytkéw mieli do pomocy osoby, ktére pakowaty
znaleziska do woreczkéw strunowych i zaznaczaly choragiewkami miejsce ich
odnalezienia.

Samo rejestrowanie znalezisk nie nastrecza probleméw nie do rozwigzania,
nawet jesli w poszukiwaniach bierze udzial wigksza liczba os6b i nie ma dodatko-
wych chetnych do pomocy w rejestracji. Problemem, ktérego nie udato sie w pet-
ni satysfakcjonujgco rozwigza¢ w trakcie prowadzonych badan, bylo dokumen-
towanie trasy, po ktdrej poruszaly si¢ wykrywacze. Nie udalo si¢ rowniez znalez¢
sposobu na usystematyzowanie prac poszukiwawczych, w sytuacji kiedy udzial
brata wigksza liczba wolontariuszy. Pierwszy problem poczatkowo byl nie do roz-
wigzania w ramach $rodkow, ktore byly do dyspozycji w opisywanym projekcie.
Nie bylo finanséw na zakup kolejnych odbiornikéw GPS czy chocby prostych
lokalizatoréw. Dopiero rozpowszechnienie smarfonéw z modulem GPS, a takze
aplikacji umozliwiajacych rejestrowanie §ladéw dalo narzedzie do rejestrowania
nie tylko sladu, po ktérym poruszata si¢ osoba zbierajaca znaleziska, ale rowniez
sladéw, po ktérych poruszaly sie wykrywacze. Nie oznacza to jednak, ze jest to
metoda idealna - nie kazdy poszukiwacz bowiem posiada smartfona, a zwtaszcza
na odpowiedniej platformie (stosowana do tej pory aplikacja Locus Map dziata
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wylacznie na urzagdzeniach z Androidem), poza tym podobnie jak kazde urzadze-
nia elektroniczne, nie sa one odporne na bledy, wynikajace zaréwno z dzialania
urzadzenia, jak i czlowieka. W koncu problemem jest czasem réwniez przestanie
zarejestrowanego $ladu. Zwykle po zakonczeniu poszukiwan do prowadzacego
dokumentacje trafiaja co najwyzej slady potowy wykrywaczy.

Drugi problem - usystematyzowanie prac poszukiwawczych — ma dwa zrédta.
Pierwsze to teren, na ktérym prowadzone s3 poszukiwania. O ile nie wymaga
wielkiego wysitku okreslenie i wyznaczenie obszaru do poszukiwan na $wiezo
zaoranym polu, a takze poruszanie si¢ po takim terenie w usystematyzowany
sposob, wiecej trudu — w wysokim, sosnowym lesie, o tyle w trudniejszym te-
renie - mlodniku albo na terenie wiatroloméw - jest to wlasciwie niemozliwe.
Drugim Zrédtem probleméw w systematycznym i uporzadkowanym prowadze-
niu prac sg... sami poszukiwacze. W przypadku poszukiwan przy udziale wiek-
szej liczby wolontariuszy, nawet jedli uda si¢ jednoznacznie i czytelnie wytyczy¢
obszar roboczy, czesto jest on ignorowany — czy to z uwagi na osobiste preferen-
cje (nieche¢ do prowadzenia poszukiwan na zaoranym polu/lesie/lace), czy tez
z innych przyczyn, niekiedy niedajacych sie wyjasni¢. Wiasciwie jedynie poszu-
kujac w niewielkich grupach (2-5 oséb), udato si¢ prowadzi¢ badania w sposéb
uporzgdkowany, na z géry wyznaczonym terenie. W przypadku pracy z duzymi

P b rmimr W

Ryc. 10. Slady GPS zwigzane poszukiwaniami na polu bitwy pod Kunowicami z lat 2009-2018 - na
terenie pol ornych oraz laséw. Oprac. G. Podruczny

F1G. 10. GPS tracks connected with the research on Kunowice battlefield from 2009-2018 - on
arable fields and in the forests. Ed. by G. Podruczny
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grupami poszukiwaczy trzeba dba¢, aby jak najwigcej z nich rejestrowalo §lad,
aby poszukiwacze nie przekraczali granic obszaru, na ktéry zostalo wydane po-
zwolenie na poszukiwanie, a takze aby poszukiwania powtorzy¢ kilkukrotnie -
teren powinien zosta¢ wystarczajaco przeszukany (ryc. 10).

Konkluzja

Badania pdl bitewnych, z uwagi na ich rozleglos¢ przestrzenng i réznorodnos¢
zadan badawczych wymagaja duzego nakladu pracy oraz zastosowania réznych
narzedzi badawczych. Podstawowym jest oczywiscie wykrywacz metalu, gdyz to
metalowe zabytki tworza Iwig czes¢ planigrafii, a jej sporzadzenie jest najwazniej-
szym celem badan. Dzieki niej mozna bowiem weryfikowa¢ ustalenia historykow,
ktorzy bitwe badali tradycyjnymi metodami, bazujac na zrédtach pisanych. Jak to
juz powyzej zostalo pokazane, zbadanie z wykrywaczem metalu pola bitwy o po-
wierzchni kilku kilometréw kwadratowych wymagalo olbrzymiego nakladu pra-
cy i bez udzialu poszukiwaczy zabytkéw trudno by sobie taki projekt wyobrazic.

Pozostalosci po historycznej bitwie to jednak nie tylko zabytki metalowe za-
legajace tuz pod powierzchnig gruntu, ale i innego rodzaju obiekty — fortyfikacje
polowe, groby, pozostalosci po obozowaniu itd. Na te znaleziska poszukiwania
z wykrywaczem metalu mogg naprowadzi¢, ale ich przebadanie wymaga innych
metod i narzedzi wypracowanych przez archeologie, i to czasem pelnego spek-
trum. Innymi stowy, zadania stricte archeologiczne w badaniach pola bitwy nie
wystepuja moze codziennie, ale jesli si¢ zdarza, to wymagaja réwnie duzego wy-
sitku, a metodologicznie i organizacyjnie sa bardziej skomplikowane niz poszuki-
wania z wykrywaczem metalu. Archeolodzy, i to réznych specjalnosci, na polu bi-
twy sa rowniez niezbedni. Co wiecej, takze w badaniach z wykrywaczem metalu
stala obecnosc¢ archeologa jest pozadana, czego swietnym przykladem jest znale-
zienie grobu rosyjskiego grenadiera w 2010 roku. Na jego slad natrafiono w trak-
cie poszukiwan z wykrywaczem metalu, ale jedynie dzieki obecnosci archeologa
(a nawet trzech) oraz prowadzeniu prac w formule badan powierzchniowo-son-
dazowych byla mozliwos¢ zatozenia wykopu i odkrycia grobu. Z drugiej stro-
ny, w momencie odnalezienia w 2017 roku depozytu elementéw dekoracyjnych
z wyposazenia Zolnierskiego badania prowadzono na podstawie pozwolenia na
poszukiwanie zabytkéw ruchomych przy uzyciu wykrywacza metalu, a nie brat
w nich udzialu zaden archeolog. Innymi stowy, nie bylo mozliwosci wykonania
niewielkiego nawet wykopu sondazowego i udokumentowania znaleziska in situ.

Oczywiscie, oprocz poszukiwaczy i archeologéw badania pdl bitewnych,
zwlaszcza nowozytnych, nie moga obejs¢ sie bez historykéw. Nie nalezy zapomi-
nac, ze zabytki tkwigce w ziemi lub majace wlasng forme terenowaq przedstawiaja
olbrzymi potencjal badawczy, ale w kontekscie historii militarnej stuza wylacznie
do weryfikacji ustalen historykéw.
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Jak wida¢, w projektach archeologii pol bitewnych jest ogromny potencjal dla
wspolpracy miedzy zawodowymi badaczami przesziosci a osobami, ktére nie zaj-
mujg si¢ tym na co dzien. Oznacza to, ze historyczne pole bitwy jest swietnym
miejscem na wspolprace miedzy poszukiwaczami zabytkow i archeologami. Obie
te grupy musza jednak nieco zmieni¢ swoje dotychczasowe przyzwyczajenia.
W przypadku poszukiwaczy kluczowa sprawg jest znalezienie sposobu na to, aby
usystematyzowali swoje dzialania oraz wdrozyli si¢ w rygory zwigzane z doku-
mentacja znalezisk. Jak pokazaly doswiadczenia w projekcie badan pola bitwy
pod Kunowicami, nie zawsze jest to tatwe, cho¢ docelowo jest mozliwe. Pomocna
na pewno bedzie postepujaca samoorganizacja srodowiska poszukiwaczy i two-
rzenie stowarzyszen. Odnosnie do archeologdw, jedyng uwaga jest postulat wiek-
szego otwarcia si¢ na wspolprace ze srodowiskiem poszukiwaczy, cho¢ nalezy
podkresli¢, ze taka postawa jest coraz czestsza, wielu archeologéw widzi olbrzymi
potencjal we wspolpracy z poszukiwaczami.
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Zrédta

OESTA 1

Nachweiss, wie viel von der Armee in der Bataille bey Franckfurt den 1 Augusti 759
an Todte, Vermisste, schwer und leicht blessirte gewesen... Osterreichisches
Staatsarchiv, Abteilung Kriegsarchiv, Alte Feldakten) HR Akten 694, p. 32-33.

OESTA 2

Lista deren von dem mir gnédigst anvertrauten Corps Kay. Konig. Trouppen bey der
ohnweit Franckfurth den 12 Aug. 1759 sich ereigneten Action gebliebenden
Todten, Bessirten und Verlohrengegangengnen, Osterreichisches Staatsarchiv,
Abteilung Kriegsarchiv, Alte Feldakten) HR Akten 694, p. 34.

Game for many actors. The research on the Kunowice battlefield (12.08.1759)
in the years 2009-2018 and its participants

Summary

Contemporary archaeology of battlefields emerged in the 80s in the USA. The research of the
Little Bighorn battlefield conducted since 1984 by Douglasa D. Scott was a key project. Two
factors contributed to his success: the introduction of new research tools, including a metal
detector, and cooperation between professional archaeologists and amateur monument seek-
ers. In the current archaeology of the battlefields, the first factor is constantly present, the
second one - cooperation with the seekers - is not the norm.

The article presents the research on the battle of Kunowice (12.08.1759). Around 130 thou-
sand soldiers from three armies (Russia, Prussia and Austria) participated in this confronta-
tion. The battle ended with the Prussian’s defeat; over 300 thousand soldiers lost their lives or
were injured. The research on this battle was conducted in the years 2006-2019. As a result,
by the end of 2018, 11,300 moveable monuments had been found, the relics of the field forti-
fications were discovered and examined, a single soldier’s grave was found (in 2010) and an
unsuccessful attempt was undertaken to find a mass grave.

In view of the extent of the researched area, the works required significant human effort.
Within 10 seasons, 1,248 working days were dedicated to field works. Professional researchers
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(archaeologists, historians and a researcher from the field of life sciences), students, monu-
ment seekers and other volunteers participated in the research. The seekers constituted a par-
ticularly numerous and important group.

The discovered finds were registered by GPS receivers. A not fully successful attempt was
made to document the route covered by the monument seekers. Another unsuccessful effort
was made to systematise the search with metal detectors with the participation of a greater
number of monument seekers. Despite some problems, research on battlefields is a perfect
place for cooperation between professional history researchers and monument seekers.
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