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Kto ma sposobnos¢ poznania historyi polskiej,

a zaniedbuje tego obowigzku, ten zastuzyl na pogarde,
a gorzej jeszcze czyni ten, kto sig nie stara o to,

aby dzieci polskie znaly historyg swego narodu.

JOZEF CHOCISZEWSKI

[P1asT. Kalendarz Polski Ludowy na rok 1889: 82]






Wprowadzenie

Posrod wielu sentencji taciniskich odnoszacych sie do pamieci sedno refleksji
nad przeszloscia i jej zachowywaniem najlepiej oddaje: tantum scimus, quantum
memoria tenemus, czyli tyle wiemy, ile pamigtamy. Swiat, w ktérym zyjemy, ma
bardzo dynamiczny charakter. Jest zmienny, a zyjacy w nim ludzie sa jak podréz-
nicy wedrujacy droga ku okre$lonemu z gory przejsciu. Stad tez od momentu,
kiedy z pelng refleksja o przemijaniu zaczeli oni patrze¢ na wlasne Ja, starali sie
utrwali¢, a potem zapisa¢ informacje o sobie. Juz miedzy 20 a 10 rokiem p.n.e.
Witruwiusz, wielki rzymski architekt, rozpoczynajac ksiege siodma swego dzieta
o architekturze, pisal m.in.:

przodkowie nasi wprowadzili zardwno madry, jak i pozyteczny zwyczaj przekazywania
swych dociekan na pismie, aby nie zaginely dla potomnoéci, lecz zawarte w ksiegach,
gromadzone z pokolenia na pokolenie, doszty stopniowo z biegiem czasu do najwyz-
szych osiagnie¢ naukowych. Dlatego nie malg, lecz niezmienng wdzigczno$¢ winni-
$my przodkom, ze nie zataili zazdro$nie swych mysli, lecz starali si¢ kazde poznanie

przekaza¢ potomnosci za pomocg pisma [WITRUWIUSZ 1999: 165].

Niezaleznie jednak od tych intencjonalnych przekazéw utrwalonych
w piSmie, ktére pozwalajg potomnym pamietaé, prawie zawsze po minionych
czasach i ludziach w nich zyjacych pozostajg tez §lady w postaci innych dziet
przez nich stworzonych. Cho¢ najczesciej byty one tylko odpowiedzig na aktu-
alne potrzeby zyciowe, niemajacg zazwyczaj intencjonalnego zwigzku z zacho-
waniem pamiegci (np. naczynia, z ktérych korzystano, ozdoby ciata i stroju, $lady
domostw itp.), to wlasnie one, mimo niszczacej sity czasu i z pozoru nieme, maja
najwieksza site opowiadania o zyciu i dziatalnosci ludzi w roznej przestrzeni
czasowej i terytorialne;j.

Czesto chyba jednak, zaréwno w przesztosci, jak i wspolczesnie, ludzie
nie w pelni zdawali i zdajg sobie sprawe, ze i te informacje bywaja ulotne, jesli
w odpowiedni sposéb nie zadbano, by przetrwaly, lub po czasie ich $wietnosci
i zapomnienia po latach na nowo ich nie odkryto i nie zabezpieczono dla przy-
sztosci. Tak czy inaczej wiec, wszystkie pisane i materialne §lady pamieci to skarby
pozwalajace ocali¢ nam dawne dzieta i ich twércéw od niebytu!

Powyzsze mysli odnoszg sie tez do miejsca, ktore w pamieci historycznej od
wczesnego Sredniowiecza byto okreslane nazwa Gdecz/Giecz.



Giecz (gm. Dominowo, pow. $redzki, woj. wielkopolskie) jest dzi$ niewielka
wsig polozong w centralnej czesci Wielkopolski, nad rzeka Maskawg. Zycie ply-
nie w niej spokojnie. Ludzie zakrzatani wokot swojej codzienno$ci buduja nowe
oblicze tego miejsca. Nie zapominaja jednak o dumnej przeszto$ci swej ojcowi-
zny. Choc¢ czas przez wieki zmienial jej dawny obraz, Gieczanie codziennie majg
mozno$¢ spogladania w przesztos¢ jak w otwartg ksiege historii, patrzac na stare
Grodziszczko czy wzniesiony z kamienia ko$ciél Wniebowzigcia Najswigtszej
Maryi Panny i $w. Mikotaja. One bowiem s3 bezposrednim, ponadtysiacletnim
$wiadectwem cigglosci zycia ludzi w tym miejscu. Swiadectwem $wietnosci,
upadku, zapomnienia i stopniowego odkrywania — szukania korzeni swojej
tozsamosci w $ladach pozostawionych przez przodkéw. Specyficznym faczni-
kiem pokolen jest znajdujacy sie w niewielkiej dzwonnicy przy kosciele na Gro-
dziszczku dzwon, bedacy nastepca tego, ktdrego rozbite szczatki tu znaleziono.
W tradycji chrzescijanskiej dzwony symbolizujg m.in. czas, harmonig, modlitwe,
dziedzictwo [patrz np.: KOPALINSKI 1990: 87-89], a jednoczesnie zgodnie ze $re-
dniowieczng sentencja — ,,zywych zwol[uja], zmartych oplak[uja], gromy kru-
sz[4]” [KoPALINSKI 1990: 87]. Takg role spetnial i spetnia tez dzwon z Grodziszcz-
ka, ktory od pokolen wyznaczal i wyznacza rytm zycia mieszkancow tego miejsca.

W niniejszej ksigzce postaram si¢ ukaza¢ owgq przeszlo$¢ przez pryzmat
wybranych zachowanych zapiséw historycznych, §ladéw zgromadzonych
w archiwum ziemi i badan pokolenia uczonych, szczegélnie tych dziewietnasto-
wiecznych, ktérzy na nowo pobudzili wielu do refleksji nad przesztoscig. Na tej
podstawie mozliwe bylo spojrzenie za siebie i w plastyczny, wiarygodny sposob
polaczenie zapomnianego obrazu sprzed wiekéw z dostepna wspotczes$nie wie-
dza, na ktorej bazie konstruowano kolejne wizje owej historycznej przestrzeni.
Nie jest tu moim celem prezentacja pelnej historii tego miejsca, bo i do konca jej
nie poznano, ale ukazanie wybranych watkow, ktore obrazuja droge owej zmien-
nosci zycia w czasie, ludzi, ktorzy w roznych momentach dziejowych zapelniali te
przestrzen, oraz istniejaca w nich potrzebe ciaglego poznawania swych korzeni.

Ze wzgledu na ramy objeto$ciowe tych rozwazan nie zamieszczam tu szer-
szych komentarzy do prezentowanych watkéw i pogladéw wielu pokolen badaczy,
ktére doprowadzity do wspdlczesnej wizji naukowej tego miejsca. Mam jednak
nadzieje, ze przez chronologiczny uktad tej prezentacji kazdy czytelnik z fatwo-
$cig bedzie moégt sledzi¢ (wraz z lekturg proponowanych w przypisach opraco-
wan) nastepujace po sobie dynamiczne zmiany pogladéw i state poszerzanie wie-
dzy odnoénie do gieckiej rezydencji pierwszych Piastow od XIX wieku az do dzis.
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Ryc. 1. Fragmenty $redniowiecznej czaszy dzwonu
znalezionej w destrukcie wiezy pétnocnej kosciota $w. Jana Chrzciciela

O potrzebie spogladania w przeszto$¢ i jej badania w 1858 roku pieknie napi-
sat w katalogu pt. Przeglgd wystawy starozytnosci i zabytkow sztuki urzgdzonej
w Krakowie [...] Lucjan Siemienski, podkreslajac m.in. szczegélne znaczenie
rodzacej si¢ wowczas dopiero nauki, jaka byta archeologia:

Odrzucona gar$¢ ziemi to jakby rozdarta zastona, za ktorg si¢ kryje urywek dziejow
ludzko$ci — poznac za$ te dzieje jest wrodzong potrzebg cztowieka pragnacego zawsze
rozprzestr[z]enia¢ ognisko mysli jak i widnokrag zycia.

Dziki barbarzyniec przywiazuje si¢ tylko do terazniejszoéci, nie dba o przeszto$¢,
nie troszczy sie o przyszlos¢é; przeciwnie cztowiek cywilizowany chce wiedzie¢, skad
idzie i dokad dazy; lubi poréwnywac¢, aby poznal, co sam wart i co warci byli jego
ojcowie. Tym sposobem z przeszlo$ci przygotowuje przyszloéé, i wytykajac dro-
gi swoich dzieci, bada te $ciezki, jakimi chodzili przodkowie [SIEMIENSKI 1858: 7].



Do tych refleksji dodac tez chcialbym zdanie Jézefa Ignacego Kraszewskiego,
ktéry w 1888 roku pisal:

Historya staje sie zkazdym dniem bardziej bezosobowg, zajmuje si¢ przewaznie spo-
teczenstwem, prawami, instytucjami, rozwojem narodu i idei, badaniem przyczyn,
ktore 6w rozwoj spowodowaly.

Stare posagi, ktore staty niegdys w $wiatyni, jako uosobienia epok i wypadkéw,
walg sig, bledna, nikna, rozplywaja si¢ i z oczu nam schodza. A przeciez byly posta-
cie, w ktdrych wieki rzezbily ideaty swoje, i jezeli niczym wiecej, powinny by¢ dla nas
cho¢by drogimi pamigtkami przesztoéci [KRASZEWSKI 1888: 5].

Nawigzujac do tych refleksji, mam nadzieje, ze ponizsze rozwazania cho¢
w minimalnym stopniu pozwola przypomnie¢ ,dawne pomniki’, przenies¢ si¢
W owe ,,starozytne” czasy, poznaé niektoére wydarzenia i ludzi, wpisujacych sie
jednoczesnie w historie¢ tego miejsca, ktdrzy starali sie z zachowanych ,,utom-
kow” przeszloéci, podan i legend odtworzy¢ tetniacy ongi$ zyciem, a potem
zapomniany obraz rezydencji pierwszych Piastow w Gieczu.



O PAMIECI ZAPISANE] W DYPLOMACH
| KRONIKACH

O nazwie i potozeniu Gdecza

Giecz, podobnie jak wiele innych miejscowosci o wezesno$redniowiecznym rodo-
wodzie, stosunkowo pdzno pojawil sie na kartach zrddet pisanych — dopiero
w pierwszej tercji XII wieku. Zmienna byla tez jego nazwa. Jak wynika z analizy
dokumentdéw, w réznych przedziatach czasowych zapisywano ja w rdznej formie
gramatycznej. Wynikato to najprawdopodobniej m.in. ze starannosci skrybow,
ktérzy w dokumentach zapisywali ja tak, jak ja zastyszeli, lub tez z aktualnie uzy-
wanej, zmiennej w czasie formy. W zrédtach miejscowo$¢ ta pojawiala si¢ zatem
m.in. pod nazwami: Gdecz (1240), de Ghedez (1256), de Getc (1257), de Kdech
(1272), de Geche (1280), de Gezecz (1289), potem Gecz (1372) itd. Nazwe w formie
podobnej do dzisiejszej zanotowano pierwszy raz dopiero w XVI wieku — Giecz
(1578). W jezyku niemieckim — Gedetsch (XIX w.)".

Jak dowodza jezykoznawcy, nazwa Giecza wywodzi si¢ prawdopodobnie od
imienia niejakiego Gdeka (Gedko, z odmiana Giedka, Giedkiem), stanowigcego
zdrobnienie od Gied, Gda. Na temat pochodzenia samego imienia nie ma jed-
nak wérdd jezykoznawcow pelnej zgodnos$ci pogladow; brak tez jednoznacznego
jego wyjasnienia. Znakomity jezykoznawca Stanistaw Urbanczyk domniemy-
wal np., ze bylo ono moze ,,przezwiskiem, spokrewnionym z gid, i gizd, ozna-
czajgce brzydote” [URBANCZYK 1964: 104] czy ,plugastwo, ohyde, cztowieka
budzacego wstret” [NAzwY MIEJSCOWE PoLsKI: 121]. Co moglo sta¢ u podtoza
takiej etymologii tego imienia — nie wiemy, 6w Gedko za$, w my$l najczestszej
interpretacji nazw miejscowosci wywodzacych sie lub mogacych sie wywodzié

! Patrz m.in.: KDW; prezentacje nazw i dyskusje na temat etymologii nazwy Giecz
patrz m.in.: URBANCZYK 1964: 104 — tamze dalsza literatura; NAZwY MIEJSCOWE POLSKI:
121 — tu tez odsylacze do zrédel pisanych odnoszacych sie do Giecza do XIX w. i dalsze
wskazowki bibliograficzne; BABIK 2001: 383.



od nazw osobowych, mégl by¢, lub byl, jednym z wlascicieli niewielkiej osady
badz zarzadcg funkcjonujacego tu grodu, o ktérym wiedze przekazala stara, tak
ugruntowana tradycja, ze utrzymata sie do momentu, kiedy jego nazwa pojawita
sie na kartach zrddet pisanych®.

Grod w Gieczu, dawniej i dzi$ okreslany jako Grodziszczko, zostal usytuowa-
ny przy skrzyzowaniu szlakéw ladowych taczacych Wielkopolske ze Slaskiem
i Malopolska (ryc. 2, 3), na péinocno-zachodnim brzegu dawnego jeziora giec-
kiego, zrekonstruowanego w trakcie wieloaspektowych badan przyrodniczych?®.
Wschodnig cze$¢ tego jeziora stanowi obecna dolina rzeki Maskawy (zwanej
tez Moskawa; w opracowaniach i na mapach z konca XIX wieku — Moczkowsa
oraz Zrenicg)*. W trakcie wspomnianych badan przyrodniczych nie stwierdzo-
no dotychczas sztucznych wodnych form obronnych od strony potudniowo-
-zachodniej grodu. Jak jednoznacznie wynika jednak z obserwacji topografii tere-
nu oraz z analizy zdje¢ lotniczych?, choé dzi$ nie zawsze jest to juz czytelne, od
tej strony najprawdopodobniej musiala istnie¢ tez blizej nierozpoznana obecnie
»fosa”. Szczegblnie dobrze jest to widoczne przy sprzyjajacych takiej obserwacji
warunkach pogodowych, najczesciej w okresie wczesnej wiosny, kiedy roztopy
podnosza poziom wody w dolinie Maskawy, oblewajac mocno grodzisko od
polnocy i wschodu, a jednoczesnie ukazujg pierwotne zarysy domniemanej
»fosy” od strony potudniowo-zachodniej (por. ryc. 3-5 i 37). Malo prawdopo-
dobne jest bowiem, aby odcinek poludniowo-zachodni nie miat podobnego
zabezpieczenia. Z informacji zawartych w dokumencie Przemysta I z 1250 roku,
na mocy ktdrego nadal on lokowanemu na grodzie gieckim kosciotowi §w. Jana
zreb, wynika, ze tenze byl polozony pomiedzy jeziorem i przeprawa do grodu,
tj. brodem w Sktokowie (por. ryc. 3) [KDW I, nr 224; KOZIEROWSKI 1935: 93-95;
NOWACKI 1964: 309-311; patrz tez WEDZKI 1958]. Mimo enigmatycznosci tego
zapisu wydaje sie, i wnosi¢ nalezy, ze do grodu mozna byto sie dostaé tylko
w okreslonym, zabezpieczonym miejscu (przez groble, most), a nie w strefie

2 KRYSZTOFIAK 1998: 150-157; 2007: 15-39 i inne prace tejze cytowane w niniejszym
opracowaniu.

* Patrz cykl opracowan w pracy zbiorowej ARCHITEKTONICZNO-PRZESTRZENNE.

4 Patrz m.in.: KOWALSKI 2007: 81-86; nazwa Moczkowa: ZAKRZEWSKI 1887: 6 i tab. V;
nazwa Zrenica: KOZIEROWSKI 1935: 93—95; patrz tez uwagi dotyczace zmian osadnictwa:
KARMOWSKI, ROMANISZYN 2013: 39-61.

® Patrz m.in. rozwazania KARMOWSKI, ROMANISZYN 2013: 42—46 i nn.



otwartej przestrzeni ladowej [KRYSZTOFIAK 2007: 32]. Ow bréd znajdowat si¢ na
potudnie od grodu. Jak wygladata sytuacja topograficzna od strony potudnio-
wo-zachodniej grodu nadal jeszcze doktadnie nie wiemy (por. ryc. 3-6). Wyja-
$nienie tej kwestii wymaga dalszych specjalistycznych badan archeologicznych
przy uwzglednieniu w ich trakcie dotychczasowej wiedzy, z ktorej wynika, ze
prawie wszystkie grody tego typu mialy réznoraki, w miare szczelny ,,system
ochrony wodnej”.

Patrzac na rekonstruowana na podstawie dotychczasowych badan mape
Polski piastowskiej bez trudu zauwazymy, ze grod w Gieczu, przynajmniej juz
od IX wieku, stanowil jeden z wazniejszych punktéw osadniczych i obron-
nych w obrebie pdzniejszej historycznej Wielkopolski. W drugiej polowie X
i poczatkach XI wieku nalezat on do sieci grodéw, o ktoérych Gall Anonim
z perspektywy XII wieku ogoélnie pisal, ze w czasach Bolestawa Chrobrego
byto ich tyle, ze ,,wyliczy¢ bytoby [je] [...] dla nas dtugilm] i nieskoriczony[m]
trudlem], a dla was [czytelnicy] moze ucigzliwym bylo by tego stuchaé” [ANONIM
TZW. GALL: 28].

W momencie ksztaltowania sie panstwa pierwszych Piastow Giecz stanowit
o$rodek zabezpieczajacy od potudnia centra rezydencjonalne sieci grodowej
tego czasu, tj. m.in. osrodki w Gnieznie, na Ostrowie Lednickim, w Poznaniu
itd. [patrz m.in.: BRzosTowICZ 2008; KARA 2009]. Petnil on podobng role jak
np. polozone na péinocy Wielkopolski Lekno, ktérego poczatki datuje si¢ juz
od drugiej potowy VII wieku®, czy grod w Ladzie nad Warty”. Odkryte na gro-
dzie gieckim relikty architektury monumentalnej $wiadcza, ze juz w poczatkach
XI wieku osrodek ten byl przygotowywany do waznej misji ugruntowywania
wiary chrzescijaniskiej. Wydaje sie jednak, ze w pierwszym etapie, do konca lat
trzydziestych tego stulecia, ze wzgledu na tragiczne wydarzenia zbrojne zwia-
zane z buntem moznych i najazdem ksiecia czeskiego Brzetystawa w czwartej
dekadzie XI wieku, co zanotowaly cytowane nizej kroniki, misji tej nie zdazyt
zapewne jeszcze w pelni przyjac. Bardzo intensywnie zaczal j jednak realizowa¢
od drugiej potowy XI wieku.

% Na temat grodu w Leknie patrz m.in.: WYRWA 2000; 2002; 2006a; na temat najnow-
szych danych na temat najwcze$niejszego okresu funkcjonowania grodu patrz: PRZYBYL
1995: 25-27; WYRWA 2009a: 9-14; 2013.

7 Na temat grodu w Ladzie patrz m.in.: GROD WCZESNOSREDNIOWIECZNY W LADZIE;
BrzosTowicz 2005.
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aﬁh —ctas funktjonowania grﬁ&n, Fary: B-g39-800, C-800-9%0, O- 950-9050 (skres
Tworzenia sig pan poiskiege),  o-inme migjstowedei,  (G-oobiekly sakraine, B bishupstwe,
gliwma 32laki komumikatgjne, -----eoo0 =4zlaki drugorgdnae,
a5y & bagna wy K. Htadyleeiczs, a__w 50 km

Ryc. 2. Grody wczesnodredniowieczne w centralnej cze$ci Wielkopolski z przyblizona ich
chronologig na tle zalesienia wg badan K.J. Htadytowicza i ladowych szlakéw komunikacyjnych
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Ryc. 3. Potozenie grodu w Gieczu na tle sieci najwazniejszych wczesnosredniowiecznych stanowisk
archeologicznych, przyblizonej rekonstrukgji jeziora gieckiego i szlakéw komunikacyjnych

Ryc. 4. Giecz. Szkic sytuacyjny najblizszej okolicy grodziska; skala oryginatu z 1952 r. — 1:1250



Ryc. 5. Zdjecie lotnicze grodu w Gieczu z widocznymi rozlewiskami rzeki Maskawy
(marzec 2007)

Ryc. 6. Giecz — Grodziszczko, stan. 1. Préba rekonstrukcji zasiegu wczesnosredniowiecznego
grodu (do ok. potowy XIw.) zusytuowaniemarchitektury kamiennejipotencjalnychwejs¢dogrodu
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Pisane $lady sredniowiecznej historii Giecza

Pisana historia Giecza rozpoczyna si¢ od wzmianek w Kronice polskiej spisanej
w czasach Bolestawa Krzywoustego przez Anonima zwanego Gallem. Ten nasz
pierwszy kronikarz i historiograf, opisujac czasy i potege dziedzictwa Bolestawa
Chrobrego, m.in. przez pryzmat charakterystyki mozliwosci militarnych niekté-
rych grodow tego czasu i zbrojnych, ktérzy mieli by¢ z nim zwigzani, zanotowat
na kartach swego dzieta:

Wieksze sa zaiste i liczniejsze czyny Bolestawa, anizeli my to mozemy opisa¢ lub pro-
stym opowiedzie¢ stowem. Bo jakiz to rachmistrz potrafitby mniej wiecej pewna cyfra
okresli¢ zelazne jego hufce, a c6z dopiero przytoczy¢ opisy zwyciestw i tryumféw takie-
go ich mnoéstwa! Z Poznania bowiem [mial] 1300 pancernych i 4000 tarczownikéw,
z Gniezna 1500 pancernych i 5000 tarczownikéw, z grodu Wiadystawia [Wloclawka]
800 pancernych i 2000 tarczownikow, z Giecza 300 pancernych i2000 tarczownikdw,

ci wszyscy waleczni i wprawni w rzemioéle wojennym [...] [ANONIM TzW. GALL: 27].

Zbadan historycznych i archeologiczno-osadniczych wynika, ze Gall dokonal
charakterystyki tylko wybranych grodéw, pomijajac wiele innych o podobnym
znaczeniu®, niemniej jednak, majgc na wzgledzie wymienione przez niego liczby
spancernych” i tarczownikoéw” zwigzanych z Gieczem, jednoznacznie stwierdzi¢
nalezy, ze w Gallowym wyliczeniu Giecz znalazl si¢ na czwartym miejscu pod
wzgledem wspomnianych pancernych i na réwni z Wloctawkiem pod wzgledem
tarczownikow. Cho¢ nie znamy zrédet tej informacji (zapewne tradycja lub nie-
znane nam juz obecnie inne zapisy?), to zauwazy¢ nalezy, ze liczba ta nie §wiadczy
o tym, iz wymienione setki wojow przebywaly caly czas na grodzie w Gieczu, ale
o tym, ze w podlegajacym mu okregu — ,,gieckim okregu grodowym”, w razie
potrzeby mozna byto zmobilizowa¢ wskazana lub przyblizong liczbe zbrojnych.
Nalezy tez wnosi¢, ze jeszcze w pierwszej tercji XII wieku, tj. w czasach, kiedy rela-
cja Galla byta spisywana, Giecz byt postrzegany, z odniesieniem do czaséw Bole-
stawa Chrobrego, jako bardzo wazny o$rodek militarny i administracyjny, szyb-
ko odbudowany po tragedii, jaka dotkneta go w latach trzydziestych XI wieku.

8 Patrz m.in.: NADOLSKI 1954; 2002; MISKIEWICZ 1964; KURNATOWSKA, LOSINSKA
1981; 1982-1985; KURNATOWSKA 1984; 1991; 1993; 2000 i inne tejze; WYRWA 2002; 2006b;
BrzosTOwWICZ 2008; KARA 2008; 2009 — tu obszerna literatura.
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Ryc. 7. Brzetystaw I, fresk z rotundy w Znojmie
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Druga pod wzgledem chronologicznym notatka o Gieczu jest informacja
dotyczaca wspomnianej wyzej tragedii zwiazanej ze zbrojnym zajeciem Gie-
cza. Zawarta jest ona w Chronica Boemorum, tj. w Kronice Czechéw Kosmasa
(zm. 1125), w ktorej ten niechetny Polakom kronikarz przedstawil barwny opis
najazdu ksiecia czeskiego Brzetystawa w 1038 lub 1039 (!) roku’ na ziemie wiel-
kopolskie, w tym na Giecz.

Ryc. 8. Kosmas, dziekan praski, rycina z Lipskiego Manuskryptu
Chronica Boemorum, koniec XII w.

° Na temat najazdu Brzetystawa patrz m.in.: KRZEMIENSKA 1959; 1999; LABUDA
1961; 1994: 143-146; 2008: 80-95; BOROWSKA 1964; 2013: 147-148 i nn.; LOWMIANSKI
1985: 68-75 — tu obszerna literatura do 1985 roku; PRZYBYE 1995: 25-27; NADOLSKI
2002; KETRZYNSKI 2010: 45-59 i nn.; patrz tez ogolnie o wyprawie polskiej Brzetystawa:
BLAHOVA, FROLIK, PROFANTOVA 1999: 384-386, 712; PREMYSLOVCI: 169-171, 602; Ostatnio
analize tego problemu wraz ze stanem badan przedstawita MATLA-KOZLOWSKA 2008:
452-475 inn.; ogdlnie o sytuacji na ziemiach polskich wlatach 30.-50. XI w.: BIENIAK 2012.
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W swojej kronice Kosmas zapisal na ten temat m.in., ze:

W tym czasie, gdy Kazimierz, najszlachetniejszy ksiaze polski, byt odebrany temu
$wiatu, a synowie jego Bolestaw i Wladystaw [byli] jeszcze przy piersi w dziecigctwie,
jedyna nadzieja zbawienia dla Polakéw, uciekajacych na rézne strony, byta w nedznej
ucieczce. Spostrzeglszy to, ksigze Brzetystaw w czwartym roku swego panowania uznal,
ze bedzie najlepiej nie odklada¢ nadarzonej sposobnosci podejécia swoich nieprzyjaciot,
takze pomszczenia si¢ za wyrzadzone krzywdy, ktdre niegdys ksiaz¢ Mieszko wyrzadzit
Czechom — i naradziwszy si¢ ze swoimi, postanowil uderzy¢ na nich, jak najrychlej
bedzie mogt. I natychmiast wydal grozne zarzadzenie na calej ziemi czeskiej, posylajac
na znak swego rozkazu stryczek skrecony z tyka, aby kazdy, ktory po danym znaku
opieszale wyjdzie do obozu, bez watpliwosci wiedzial, ze na takim stryczku bedzie
powieszony na szubienicy. Gdy si¢ w jednej chwili, w mgnieniu oka co do jednego
zgromadzili razem, wtargnat do polskiej ziemi owdowialej po swoim ksieciu i nieprzy-
jacielsko ja napadt, i jak niezmierna burza szaleje, srozy si¢, wszystko zwala — tak wsie
rzeziami, rabunkami, pozarami pustoszyt, obronne miejsca sita zdobywat. Wtargnawszy
za$ do ich stolicy Krakowa zniszczyt [ja] zupelnie i wzial lupy; ponadto i stare skarby
przez dawnych ksiazat w skarbcu ukryte — zrabowal, to jest nieskoniczong iloé¢ ztota
i srebra; podobnie i inne miasta ogniem spalit i az do gruntu zniszczyl. I gdy przy-
byt do grodu Giecz, grodzianie oraz wiesniacy, ktorzy si¢ tam schronili, nie czujac
si¢ na sitach znie$¢ uderzenia ksiecia, wyszli mu naprzeciw niosac zlota galazke,
co bylo znakiem poddania sie, i pokornie prosili, aby ich w pokoju z ich trzodami
iinnymi przynaleznosciami przenidst do Czech. Ksiaze, dogadzajac ich prosbom,

skoro przeprowadzit ich do Czech, dal im niemalg czeéé lasu zwanego Cernin®,

1% Informacja w kronice Kosmasa dotyczaca lasu nadanego wyprowadzonym przez
Brzetystawa z Giecza ,grodzianom” do Czech — dat eis partem silve, que vocatur Crinin —
interpretowana jest jako nadanie lasu Cernin, ktérego lokalizacja stanowi do tej pory
przedmiot dyskusji. Wydawcy krytycznego wydania kroniki Kosmasa [MGH SS NS:
83-84], jak i liczni starsi historycy, lokalizowali 6w las w okolicy miasta krélewskiego
Beroun (niem. Beraun) w Czechach, w kraju rodkowoczeskim, u zbiegu rzek Berounka
i Litavka ok. 25 km na zach6d od Pragi; patrz na ten temat m.in.: MGH SS NS: 84, przyp. 1;
aprzede wszystkim NOVOTNY 1913: 18 i przyp. 2 na s. 18-19 — tam prezentacja Zrodet i star-
szych glosow historiografii na temat Berouna i Hed¢an; niezaleznie od tej hipotezy istnieja
poglady na temat lokalizacji owego lasu: 1/ koto Kozlan (czy Rakovnika) w kraju pilznen-
skim; 2/ na Pardubicku, kolo Dasic; 3/ Krusi¢an koto Neveklova w kraju beneszowskim.
Nad kwestia tg jako jeden z pierwszych zastanawial sie PALACKY 1848: 305, przyp. 300,
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ustanawiajac jednego z nich ich zwierzchnikiem i sedzia, i postanowil, aby tak oni,
jak ich potomkowie zyli na wieki wedlug prawa, jakie mieli w Polsce, i od miasta,

z ktorego sie wywodzili, az do dzi$ zwani s3 Gieczanami [wyr6znienie — AMW]”'.

Bezposrednim $wiadectwem materialnym pobytu druzyny Brzetyslawa na
grodzie gieckim, jak wynika ze specjalistycznych badan numizmatycznych prze-
prowadzonych przez Macieja Sytego na zbiorze monet znalezionych na terenie
gieckiego cmentarzyska, s3 dwa srebrne denary tego ksiecia. Jeden z nich, wybi-
ty w mennicy w Pradze, znajduje si¢ w zbiorach numizmatycznych Rezerwatu
w Gieczu (patrz ryc. 9)*?, natomiast drugi, pochodzacy tez z Giecza, znajduje sie
w rekach prywatnych (brak blizszej jego lokalizacji) [SyTy 2012: 13].

Ryc. 9. Denar (awers i rewers) ksiecia czeskiego Brzetystawa | (1035-1050)

znaleziony na cmentarzysku w Gieczu

biorac pod uwage przede wszystkim przestanki jezykowe (nazwa Giecza w j. polskim i cze-
skim) i przypuszczajac, ze las Cernin mégt byé potozony w rejonie miejscowoéci Hed¢any
(na poludniowy wschod od miasta Kozlany; kraj pilznenski), ktorych etymologie wywodzi
sie od czeskiej nazwy Giecza — Hedec; zdanie to komentowal potem NOVOTNY 1913: 18-19,
przyp. 2 — tam starsza literatura z XIX wieku; w obecnej historiografii wielu przychyla sie
do tej hipotezy, patrz m.in. 7EMLICKA 1997: 49; MATLA-KOZLOWSKA 2008: 464, przyp. 353.

! Kosmasa Kronika CZECHOW: 204-206 i tamze przyp. 2. (Giecz, s. 217-220) i inne
wydanie tejze z roku 2012: 112-118.

12 SYTy 2012: 37 — dzickuje panu Maciejowi Sytemu za wyrazenie zgody na publikacje
tej monety przed jej naukowa publikacjg w serii Fontes Biblioteki Studiéw Lednickich.
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Ryc. 10. Jan Dtugosz (1415-1480)
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Jeszcze barwniej o tych wydarzeniach, ale juz z perspektywy ok. 450 lat, napi-
sal w swej kronice nasz wielki historiograf — Jan Dlugosz. W poréwnaniu do
dwunastowiecznego opisu Kosmasa, pod rokiem 1038 przedstawil on znacznie
bardziej rozbudowang ,,relacje” niz kronikarz czeski. Cho¢ do opisu tego nalezy
podchodzi¢ z duzym krytycyzmem, co zresztg znalazto swoje odbicie w dotych-
czasowej historiografii, i mimo tego, ze w tej relacji nie ma bezposéredniej infor-
macji na temat Giecza, to ze wzgledu na plastyczny opis, a tez celem ukazania
widzianego juz z perspektywy XV wieku dramatyzmu rozruchéw i najazdu
Brzetyslawa, przytaczam stowa Dlugosza w cato$ci:

Ksiaze czeski Brzetystaw, widzac, ze Krélestwo Polskie rozdzierajg i szarpia wojny
domowe oraz gorsze jeszcze od wojny domowej walki wsrod szlachty i gminu, ze
pozbawione jest kréla i wladcy, postanowit uderzy¢ na nie jak na gotowa zdobycz,
w przekonaniu, ze nie spotka sie tu z zadnym oporem. Pobudzata go do tego nie tyl-
ko pamie¢ o krzywdzie, jaka krol polski Bolestaw wyrzadzit jego dziadowi, ksieciu
czeskiemu Bolestawowi przez pozbawienie go wzroku, lecz takze zawis¢, nienawisé
i ambicja, zla zadza podboju i che¢ zagarnigcia cudzego krélestwa albo wyrzucenia
[jego wladcy]. Zebrawszy wigc wielki zastep szlachty i wiesniakéw, wkroczyt do Pol-
ski, spustoszyl i spalit znaczniejsze i bogatsze miasta, mianowicie Wroctaw i Poznan,
a takze miasta, wsie i domy, ktorych zawierucha wojny domowej jeszcze nie znisz-
czyla. Doszedlszy wreszcie pod Gniezno, stolice Polski, z tatwoscia je zdobywa, gdyz
ani polozeniem, ani ufortyfikowaniem nie bylo warowne, ani tez nie mialo obron-
cow. Gdy za$ w miedcie tak znanym i stawnym nie znalazl spodziewanej wspanialej
zdobyczy, odpowiedniej do jego chciwosci, nikt bowiem w nim nie pozostal procz
nedznych niewolnikéw, uniesiony chciwoscig postanawia ztupic¢ i obedrze¢ koscioly.
Lecz tu Bog Wszechmogacy, okazujac swojg moc i wladze, sprawil dziwnym cudem,
ze §wiete miejsce nie zostato odarte ze swojego najwiekszego i najcenniejszego skar-
bu i dowiddt jakiego $wietokradztwa chcial sie dopusci¢ bezbozny, poganski Brze-
tystaw. Gdy bowiem ksiaze Brzetystaw przybyt do gnieznienskiego kosciota metro-
politalnego Najswietszej Panny Marii, aby go zlupi¢, na samym progu u wejscia,
jego samego, wszystkich rycerzy i caly lud zbrojny dotkneta Slepota i odretwienie,
ktore ich powstrzymywato dluzej niz przez trzy dni, ilekro¢ usitowali wedrze¢ sie
do kosciota i ztupi¢ $wiete miejsce. W czasie za$ tych trzech dni za taska Baranka
Niebieskiego, ktory wprawdzie ukarat Polakéw chlosta, ale nie pozwolil im catko-
wicie upas¢, kilku kaptanéw katedry gnieznienskiej, ktorzy pozostali, inni bowiem

przerazeni wojna uciekli, cialo §w. Wojciecha biskupa i meczennika ztozone w tym
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kosciele, unosza z miejsca, gdzie, jak wszystkim wiadomo, spoczywalo od wielu lat,
i skladajg je w miejscu niepozornym, przysypawszy je piaskiem, z obawy, ze Czesi
prawdopodobnie zechcg je zabraé'®. W tychze dniach takze Brzetystaw ksigze cze-
ski nakazal pustoszy¢ okolice i chlopéw bra¢ w niewole, sadzac, ze panstwo czeskie
bedzie potezniejsze, gdy calkiem zagubi Polske, wyniszczong niezgoda wewnetrzna
iprzez niego spustoszong. Odretwienie i §lepota, trwajace przez trzy dni, odstraszyly
Czechow i ich ksiecia Brzetystawa od ztupienia $wietych miejsc i skoro, jak nalezato,
poznali cud i interwencje Boga wskazujace na niegodnos¢ i ogrom zamierzonego
$wietokradztwa, odstapili od niegodziwego zamiaru. Jednak biskup praski Sewerus
[rzadzil w latach 1030-1067], ktéry wmieszal si¢ w te niesprawiedliwg wojne i prze-
bywat w Gnieznie, podburzal i podniecal Czechéw, juz i tak sktonnych do grabiezy
ilupiestwa, do wykonania zaczetego wystepku, twierdzac, ze odretwienie i §lepota nie
byty karg za che¢ zlupienia katedry gnieznienskiej, lecz za dawne wystepki i zbrod-
nie Czechow przeciwko wierze katolickiej, za niedozwolone malzenstwa, zabojstwa,
cudzoldstwa, pijanstwa, orgie, gwalcenie dni $wietych pracami stuzebnymi, za zycie
wszeteczne, grzebanie zmarlych na nie po$wieconych miejscach a zaniedbywanie
$wiatyn i cmentarzy, grabienie kosciotdw, uciskanie biednych i niesprawiedliwe sady.
Dla oczyszczenia si¢ z tego biskup praski Sewerus nakazuje ksieciu i Czechom post
trzydniowy. Gdy go odprawili, obowiazuja si¢ pod przysiega, ze zaprzestang wszyst-
kich strasznych wystepkow, ktorymi dotad plamili si¢. Po czym wpadlszy do katedry
gnieznienskiej, gdy im juz przestata sta¢ na przeszkodzie $lepota, rzucaja sie chciwie
i drapieznie na wszystkie $wietoéci i naczynia koscielne, tudzac sig, ze Bog sprzyja
ich zamiarom. Schwytawszy za$ ksiezy katedry gnieznienskiej, tych, ktérzy pozostali,
nie tylko grozbami i okrucienstwami, lecz nawet hojnymi obietnicami naktaniajg ich,
aby pokazali, gdzie ztozono cialo $w. Wojciecha, biskupa i meczennika. Ci jednak,
uzywszy zrecznego i chytrego podstepu, pokazujg im ciato arcybiskupa gnieznien-
skiego Gaudentego, brata $w. Wojciecha, twierdzac, ze to jest cialo $w. Wojciecha.
Czesi uwierzyli temu, gdyz okazalos¢ grobowca, miejsca i szat biskupich, jakimi
przyodziane bylo cialo Gaudentego, przemawialy za zaufaniem dla rzeczy zmyslo-
nych. Zabieraja wiec Czesi cialo Gaudentego i sadzac, ze dostali cialo $w. Wojciecha
meczennika, wérdd triumfu i z ogromna radoscia napelniaja katedre gnieznienska

[swoimi] narodowymi §piewami, nastgpnie wynosza je z wielka okazatoscig z kosciota

* Na temat wykradzenia relikwii §w. Wojciecha z katedry gnieznieriskiej patrz:
Kosmasa Kronika CzZECHOW (wg wyd. 2012) rozdz. III-IV: 113-118; komentarze:
DABROWSKA 1999; LABUDA 2000: 262-266; MATLA-KOZLOWSKA 2008: 458-463 i nn.
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i zanosza do swego obozu. Jak mozna przypuszczaé, podstep ten ze sprawiedliwego
wyroku i dopuszczenia Bozego oszukal Czechéw. Ci bowiem, ktorzy mezowi Bozemu
i swemu wowczas biskupowi za zycia wyrzadzali liczne obelgi, zniewagi i krzywdy,
ktorzy go dwa razy haniebnie wygnali z jego stolicy biskupiej, a z nienawisci i zawi-
$ci wymordowali najokrutniej jego braci i cala rodzine, ci z wyroku Boskiego zostali
uznani za niegodnych, by odebra¢ $wigte jego cialo Polakom, ktérzy go przyjeli, czcia
otaczali, stuchali jego rad zbawiennych, cialo jego z Prus sprowadzili. A i sam $wiety
nie $cierpial tego, by jego kosci przeniesiono do ludu odstepcow, ktorzy go, poki byt
u nich i gdy byt obecny i nieobecny, przesladowali okrutnie wraz z [cala jego] rodzi-
ng, [i] usitowali pamiec jego z calym uporem zniszczy¢ i zatrze¢. A jak za zycia przez
ucieczke od nich okazal im wzgarde, tak tez i nie zezwolil na to, aby jego cialo spo-
czelo u nich i by je z Polski do Czech przeniesiono. Potem ksiaze czeski Brzetystaw
zaczal rabowad inne $wietosci, mianowicie zwloki Pieciu Braci Meczennikdw, Jana,
Benedykta, Izaaka, Mateusza i Krystyna, ktorzy za panowania Bolestawa, pierwsze-
go krola polskiego w miejscu, gdzie dzi$ jest miasto Kazimierz, wiedli, jak powie-
dzieli$émy, zycie pustelnicze o najostrzejszej regule i poniesli $mier¢ meczenska. Krol
Bolestaw przeniost ich ciata z miejsca, gdzie ich umeczono, do Gniezna'®. Ponadto
rabuje i odziera katedre gnieznienska z wielu $wietosci i 0zddb, rabuje wizerunek
Ukrzyzowanego ze szczerego zlota, zrobiony z polecenia kréla polskiego Bolesta-
wa I i wazacy 500 funtéw, czyli trzy razy wiecej niz wazylo jego cialo, réwniez trzy
szczerozlote plyty, ktorymi byl ozdobiony wielki oltarz, wysadzany réznymi kosztow-
nymi kamieniami i klejnotami, ofiarowanymi przez tegoz krdla polskiego Bolestawa,
a takze inne naczynia i klejnoty, obdzierajac ko$ciot gnieznienski z mnéstwa jego
$wietych naczyn i ozdéb. Nie poprzestawszy na tym, zabiera stynne ze swej wielko-
$ci, ceny i pieknego glosu dzwony i z tym wszystkim oraz z mndstwem pojmanego
w niewole ludu wiejskiego obojga plci, powraca do Czech i przybywszy szczesliwie
do Pragi w wigilie $w. Bartlomieja, sktada $§wigte lupy w kosciele katedralnym w Pra-
dze. Jericow za$, wiesniakow polskich, miedzy ktorymi widziano tez kaptanéw i stu-
gi Boze (taka bowiem byla srogo$¢ Czechow, ze targneli sie nawet na pomazancow

Bozych), kaze odprowadzi¢ i rozdzieli¢ pomiedzy osady. Na gorace prosby Morawian

* Na temat Pieciu Braci Meczennikéw patrz: Sw. BRUNON z KWERFURTU; pelne zesta-

wienie zrédel i literatury na temat Pieciu Braci Meczennikéw oraz analize dotychczasowej

dyskusji przedstawila ostatnio GORSKA-GOLASKA 1993: m.in. 31-70, szczegolnie 33-48; patrz

tez prace: DZIEJE KULTU PIECIU BRACI MECZENNIKOW; PIECIU BRACI MECZENNIKOW;

DERWICH 1995; oraz opracowania: DUSZA 1967; 1984; 1987 i inne tegoz.
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darowuje ofomunieckiemu ko$ciolowi, ktory nie byl jeszcze katedrs, cialo jednego
z Pigciu Braci, $w. Krystyna, ktory spoczywa tam do dnia dzisiejszego pod srebrnymi
poztacanymi plytami, a katedra olomuniecka poswigcona jest pod jego wezwaniem

iimieniem [JAN DEUGOSZ 1961b: 396-399].

Historycy i miloénicy historii bardzo czesto przywolywali te informacje
i relacje Kosmasa, opisujac dzieje Giecza. O ile przez badaczy z ziem polskich
miejsce to bylo raczej identyfikowane jednoznacznie, o tyle jeszcze w pierwszej
potowie XIX wieku historycy czescy, ktorzy analizowali zapisy Kosmasa, zasta-
nawiali si¢ nad jego pofozeniem, piszac: gdzie to miasto Gdec dawniej bylo, nie
wiadomo [PALACKY 1848: 305, przyp. 300]. Dopiero wydawcy kroniki Kosma-
sa z roku 1923 zapisali, ze Giecz byt polozony koto Gniezna [MGH SS NS: 83,
przyp. 6].

Po tym zbrojnym epizodzie, ktory niektérzy uwazaja za poddanie sie, a wrecz
zdrade Gieczan, osrodek ten na pewien czas zamarl. Zycie na nim jednak powrd-
cifo prawdopodobnie w drugiej potowie XI wieku, ale juz w nieco innej formie
administracyjno-prawnej. Wkrotce Giecz stal si¢ siedzibg rozleglej kasztela-
nii — kasztelanii gieckiej [SLASKI 1952-1953; WEDZKI 1958; GASIOROWSKI 1967;
URZzEDNICY WIELKOPOLSCY XII-XV WIEK: 35, 102], a nastepnie osrodkiem
parafialnym [patrz m.in.: KOZIEROWSKI 1935: s. 93—95; NOWACKI 1964: 309-311;
ZRODLA DO HISTORII KOSCIOLA].

Z perspektywy znanych obecnie Zrddet pisanych i artefaktéw archeologicz-
nych pozyskanych w czasie wieloletnich badan archeologicznych role grodu
gieckiego w okresie wczesno$redniowiecznym — do ok. lat 30. XI wieku, stara-
jac sie unikng¢ nadinterpretacji, nalezy okresli¢ tylko, tak jak sygnalizowalem
wyzej, jako wazny, ale rownorzedny do podobnych osrodkéw administracyj-
no-obronnych w sieci grodowej Wielkopolski'®. Dopiero pdzniej, od drugiej
polowy XI wieku, a szczegdlnie w pierwszej polowie XIII wieku, kiedy jego
rola zaczyna by¢ widoczna w $wietle Zrédel pisanych, jednoznacznie stwier-
dzi¢ nalezy, ze mial on wowczas duze znaczenie ,,przetargowe’, jesli mozna
tak powiedzie¢, w polityce ksiazat wielkopolskich (poréwnaj nizej zestawienie

'* Inng interpretacje na temat roli Giecza w monarchii wczesnopiastowskiej patrz:
KARA 2000: 74; 2004; 2006: 211; KURNATOWSKA 2002: 64; 2008: 321 — ,rodowy grod
Piastow” (?); KRYSZTOFIAK 2009: 134-135; inne prace tychze; do tego patrz krytyczne —
stuszne! — uwagi: BRZosTOWICZ 2008: 129-130; BUKO 2005: 279-283 i nn; 2013.
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informacji z zachowanych dokumentéw). Oprocz tego od ok. drugiej potowy
XI wieku petnil on role waznego osrodka koscielnego. Wszystkie te uwagi musza
jednak stanowi¢ przedmiot dalszych poglebionych badan szczegotowych (z uzy-
skaniem m.in. bezwzglednej chronologii artefaktow zwigzanych z architektura
i osadnictwem) i badan poréwnawczych, ktére pozwolg na wiarygodniejsze, niz
widzi si¢ to obecnie w historiografii, okreslenie roli tego osrodka w monarchii
pierwszych Piastow.

Pierwszym znanym nam obecnie dokumentem normatywnym, na podsta-
wie przyjetej w historiografii identyfikacji nazwy Gedchenses z Gieczem — Gie-
czanami, jest bulla protekcyjna papieza Hadriana IV z 23 kwietnia 1155 roku dla
biskupstwa wroctawskiego, na mocy ktdrej papiez, na prosbe biskupa wroctaw-
skiego Waltera, bierze to biskupstwo pod swoja opieke i zatwierdza jego posiad-
toéci'®. We fragmencie bulli, w ktdrej cze$¢ tresci odnosi si¢ do Giecza zapisano:

Ex dono Pomne(m) villas hereditatis sue quattuor, unam in montibus, aliam iuxta
vadum, quo dicitur Lau, tertiam iuxta Boreck, quartam iuxta aquam, que dicitur Olaua;
quintam que vocatur Grogesseuici cum hominibus, quorum hec sunt nomina: Groges,
Paulus, Dobrenta, Suc, Rozvad, Radost cum duobus filiis Rados et Milozlau, quos omnes,
cum dux Mesico convictos decimos Gedchenses vellet abducere, cum voluntate et assen-

su fratris eius Bolizelaui ducis coram nobilibus totius Polonig eidem ecclesie restituit;
to znaczy:

z daru Pomne [Pomiana] wioski dziedzictwa jego cztery, jedna w gérach, druga
obok brodu [na rzece Slezy], ktéry sie nazywa Lau, trzecig obok [wsi] Borek [ktéra
identyfikuje si¢ z wsig Radoszkowice ?], czwarta obok wody [rzeki], ktora si¢ nazy-
wa Olawa, piata ktorg si¢ nazywa Grogesseuici [Grodzieszowice] z ludzmi, ktérych
imiona sg te: Groges, Pawet, Dobrenta, Suc, Rozwad, Radost z dwoma synami Rado-
sem i1 Mitostawem, ktorych wszystkich, kiedy ksigze Mieszko [Mieszko III] przyzna-
nych dziesietnikoéw gieckich chcial odebra¢, wtedy za wolg i zgoda brata jego ksie-
cia Bolestawa wobec szlachetnych mezow calej Polski temu ko$ciotowi [Kosciotowi

wroclawskiemu] przywrocit'’.

16 KDW I, nr 586; KDS — tu pelna krytyczna analiza tekstu; PIEKOSINSKI 1897: 23;
o bulli patrz m.in.: JUNGNITZ 1907: 1-18; na temat chronologii bulli patrz Kozrowska-
-BUDKOWA 2006: 121-123 — tam starsza literatura.

17 KDS — ttumaczenie wg E. Skibinskiego; identyfikacja miejscowosci wg KDS.



Odnoszac si¢ do kwestii dziesigtnikéw gieckich wspomnianych w bulli, Sta-
nistaw Zakrzewski uwazal, Ze byli oni przypisancami Giecza i podlegali w czasie,
o ktérym mowa w bulli Mieszkowi Staremu [ZAKRZEWSKI 1902: 57-59, 69, 75].
Dawniej prawdopodobnie, jak przypuszcza Zakrzewski:

mieszkali moze pod Gieczem, [a] stamtad uciekli i zamieszkali na gruncie Korony.
Zasiedlali wie$§ Grogesseuici, stanowiaca najprawdopodobniej beneficjum, ktora
badz z poboznosci, badz w pewnych osobistych celach byla ofiarowana Kosciotowi.
Gdy do ksiazat dotarla wiadomos¢, ze ludzie ci obecnie pelnig pewne przynajmniej
postugi lub $wiadczg pewne daniny na rzecz biskupa, ujrzeli w tem naruszenie swojej
wlasnoéci. Nie mogli sie jednak [z tym] pogodzi¢, tak przynajmniej rozumie piszacy
[bulle] wyrazenie ,,convictos” [...], [W trakcie sporu] po [...] wydarzeniach 1146 roku
[...] Mieszko chciat w krotkiej drodze wywies¢ swych dziesietnikow z powrotem do
Giecza. Bolestaw si¢ jednak temu oparl. Ludzie pozostali [wigc] wlasnoscia Kosciota”
[ZAKRZEWSKI 1902: 58].

Zygmunt Wojciechowski natomiast twierdzil, ze Gieczanie na Slask zostali
wystani/przeniesieni przez ksiecia w ramach aktualnych potrzeb gospodarczych
i byli zalezni od grodu w Gieczu. Z czasem jednak przeszli w inne rece, stajac
sie w konsekwencji podlegtymi Kosciota'®. Ich powr6t miat nastapi¢ w latach
1146-1155 [KDS: 92, przyp. 38]. Ostatecznie, jak wynika z tresci bulli, po 1155 roku
byli oni poddanymi Kosciota wroctawskiego. Ze wzgledu na brak dodatkowych
zrodet kwestia ta jest bardzo trudna do naswietlenia, nietatwo takze przesledzi¢
droge i losy Gieczan na Slasku. Moze dalsze badania pozwolg na pelniejsze wyja-
$nienie poszczegoélnych spraw.

Kolejne informacje o Gieczu zawarte s w dokumencie z 1237 roku, gdzie
mowa jest o sporze Wiadystawa Odonica z Henrykiem Brodatym o zasieg gra-
nic ich débr. W wyniku zaistniatego sporu na wiosne tegoz roku pod Giecz
podciagnely oddzialy zbrojne Henryka z rycerstwem $lgskim i matopolskim'®.

O innych wydarzeniach zwigzanych z Gieczem, niestety réwniez w bardzo
ogolny, enigmatyczny sposob, zasygnalizowano w spisanej w XIII i XIV wieku

'8 Patrz poszerzony komentarz WOJCIECHOWSKI 1924: 55-69, szczeg6lnie 65-67;
wzmiankuje o tym tez: ARNOLD 1927: 39.

' KDM; patrz komentarze na ten temat, m.in.: ZIENTARA 1975: 284, 381, przyp. 29;
NOWACKI 2003: 102-103; PELCZAR 2013: 289-300; patrz tez: OZOG 1999a; 1999b.
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Kronice Wielkopolskiej, ukazujacej czasy od bajecznego okresu dziejow Polski
do 1271 (do 1273) roku. W kontekscie informacji na temat dziatan Przemy-
sta T w réznych miejscach kroniki znalazly sie trzy zapisy, majace swoje odnie-
sienie m.in. do zapiséw w Rocznikach Kapituly Poznariskiej, dotyczace Giecza.
Donosz3 one, ze:

w roku Panskim 1249 ksigze wielkopolski Przemyst odbudowat grod i miasto Poznan
koto katedry. A bratu swemu, ksieciu Bolestawowi [Poboznemu], dat Gniezno, Bnin,
Giecz, Biechow, Ostréow [Lednicki], Naklo, Ujscie, Czarnkéw i Srem. Bolestaw za$
odstapit ksieciu Przemystowi swoja dzielnice [ztozong z] grodu i ziemi kaliskiej przy-

legajacej do niego®.

Wydarzenia opisane powyzej doprowadzily wkrétce do zwrotu sytuacji,
albowiem w 1250 roku, z przyczyn dzisiaj nieznanych, doszto do uwiezienila]
ksiecia gnieznietiskiego Bolestawa i zerwania uktadu z 1249 roku, o czym Kronika
Wielkopolska donosi w nastepujacy sposob:

[1250] roku dnia 19 maja ksigze Przemystaw pojmal brata swego Bolestawa i zajat jego
wszystkie warowne grody, mianowicie: Gniezno, Naklo, Ujscie, Czarnkéw, Srem,

Giecz, Biechowo itd., ktére poddawaty mu sie dobrowolnie®!.

Z tego przedzialu czasowego pochodzi tez dokument, na mocy ktérego
w dniu 21 lipca 1250 [1252]; 1253] roku, na zjezdzie w Macznikach, Przemyst I
nadal na rzecz funkcjonujacego na grodzie (dzisiejszym Grodziszczku) koéciola
pw. $w. Jana Chrzciciela dziesiecine swoich dziesietnikéw z Grodziszczka, z dzia-
tu potozonego migedzy jeziorem a brodem przy osadzie Sktokéw — sita est iuxta
castrum Gdecz inter lacum et vadum qui Sclocow vulgariter nuncupatur (usytu-
owanie Sklokowa por. ryc. 3), w takim zakresie, w jakim miaty je wszystkie wsie
nalezace do katedry poznanskiej??.

% KrRONIKA WIELKOPOLSKA: 163; patrz komentarz do tej sytuacji: WEDZKI 1958;
NOWACKI 2003: 132-133.

*! KrONIKA WIELKOPOLSKA: 166; patrz tez OzOG 1999b: 143; NOWACKI 2003: 134,
154 i nn.

22 KDW, t. I, nr 224; patrz tez: KSIEGA UPOSAZENIA: 49, 62—63; NOWACKI 1964:
309-311.
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Kolejna wzmianka dotyczaca interesujacego nas tu grodu odnosi si¢ do
roku 1253, kiedy autor cytowanej kroniki moéwi o ponownym podziale ziem
Wielkopolski:

w tym samym réwniez roku [1253], w $wieto Wielkanocy [20 kwietnia], ksiaze Prze-
myst [I] wybawil z niewoli brata swego Bolestawa. A gdy potem zeszli si¢ w grodzie
Gieczu, w obecnosci ksiedza Pelki, arcybiskupa gnieznienskiego i innych moznych
panéw Wielkopolski, przyznal temu bratu swemu Boleslawowi jako jego udziat
stolice, Gniezno, Kalisz, Rude, Pyzdry, Srodq, Bnin, Biechdw, Giecz, Pobiedziska
i Ktecko®.

Ryc. 11. Przyziemie kosciota pw. $w. Jana Chrzciciela w Gieczu wg stanu badar z 2002 r.
(przebadana, najstarsza faza cieniowana na kolor pomarariczowy)

** KrRONIKA WIELKOPOLSKA: 169; szerszy komentarz na ten temat patrz m.in.: WEDZKI
1958: 51 n.; OZOG 1999b: 143 i nn.; NOWACKI 2003: 154-157.
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Ryc. 12. Zejscie do krypty kosciota $w. Jana Chrzciciela

| —

Ryc. 13. Makieta wizualizujgca bryte kosciota $w. Jana Chrzciciela (z fragmentem przekroju)
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Z czasu rzadéw Przemysta II z kolei zachowal si¢ dokument méwiacy, ze
w 1286 roku wie$ Giecz, bez kasztelanskiego grodu, zostala nadana za zastugi
protonotariuszowi Przemysta, proboszczowi santockiemu i kanonikowi poznan-
skiemu Tylonowi (Thulo, Tilo, Tilon) jako wieczysta darowizna®*.

W 1298 roku koscidt $w. Jana w Gieczu, wraz z wszystkimi dochodami, zostat
inkorporowany do prebendy archidiakona wigkszego poznanskiego jako ,,tytul”
na jego uposazenie. Archidiakonem w tym czasie byl Marcin. Uposazenie to
dokonato si¢ na mocy przywileju biskupa poznanskiego Andrzeja Zaremby
z dnia 31 stycznia tegoz roku®®.

Dalsze znane nam wzmianki zrédlowe dotyczace Grodziszczka pochodza
dopiero z XV, XVI wieku i odnoszg si¢ przede wszystkim do spraw organizacyj-
nych koéciota $w. Jana. Istnieje ich niezbyt wiele i sg one na tyle enigmatyczne,
ze niewiele nowego wnoszg do szerszego poznania barwnego obrazu dziejow
tego miejsca’®.

Niezaleznie od wspomnianych tu zapiséw pewne kroétkie informacje na
temat Giecza zawarte sg tez w spisanych w XV wieku Rocznikach, czyli Kroni-
kach Jana Dlugosza. Niezaleznie od cytowanego fragmentu dotyczacego najaz-
du Brzetystawa w kolejnych ksiegach tego wielotomowego dzieta znajdujemy

24 KDW I, nr 568; zob. do tego KDW II, nr 770; patrz tez NOWACKI1 1964: 309; NOWAC-
KI 19973; 1997b; SWIEZAWSKI 2006.

** KDW II, nr 770; losy prebendy zob. tez KDW 1, nr 465 (1277 rok); patrz tez NowAc-
KI 1964: 293 (archidiakon Marcin), 309-310.

% Zrédla do dziejéw Giecza sg publikowane m.in. w KDW wg indekséw w t. IV, V
i XI; patrz tez KOZIEROWSKI 1935: 93-94; KSIEGA UPOSAZENIA: 49, 62—-63; NOWACKI 1964:
150, 288, 309-310, 340, 356 i nn. — tam wskazowki Zrodlowe; na temat dziejow Giecza
i dokonanych tam odkry¢ archeologiczno-architektonicznych patrz m.in.: HENSEL 1953:
24-27; WEDZKI 1964: 104-106; GRUNWALD-HAJDASZ, WEDZKI 2008, t. 1, 5. 170-174 i t. 2 —
bibliografia, alfabetycznie wg autordéw; patrz tez opracowania wg indeksu: PoCzATKI
PANSTWA POLSKIEGO; szczegOlowo: KRYSZTOFIAK 1998; 2007; 2009; na temat architektury
Giecza patrz tez: ARCHITEKTURA ROMANSKA W POLSCE: s. 22-24; TOMALA 2007: 144-147;
SWIECHOWSKI 2009: 74—77 — tu dalsza literatura; WIDOKI POLSKICH MIAST I ZABYTKOW:
15, 42, ryc. 62; tam wg Neg. ODZ nr 1873; WRZESINSKI, WYRWA 2008: 162-163; ROZAN-
SKI 2010: 31-110; SIKORSKI 2012: 131-136; na temat ko$ciola pw. Wniebowziecia NMP
i $w. Mikotaja w Gieczu patrz m.in.: SWIECHOWSKI 2009; PASZKIEWICZ 2010; Ko§cIOL,
KTORY ZBUDOWALI ANIOLOWIE; SIKORSKI 2012: 136-137; patrz tez dalsza literatura z przy-
piséw w niniejszym opracowaniu i bibliografii.
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Ryc. 14. Badania ko$ciota $w. Jana Chrzciciela w sierpniu 1962. Odstoniete relikty
fundamentdéw i cmentarzyska w gérnych warstwach w obrebie kosciota

kilka innych, ale niestety bardzo enigmatycznych wzmianek odnoszacych si¢ do
interesujacego nas w niniejszych rozwazaniach miejsca.

W ksiedze pierwszej, w Chorografii, Jan Dlugosz opisat ziemie polskie,
a w tym Gory Wielkopolski. Wymieniajac je, zapisal, Ze posrdd innych jest:
Giecz, gora wysoka i obszerna, potozona miedzy Gnieznem i Poznaniem, gdzie
ongis miat sta¢ zamek ksigzecy, dzis zasie stoi tam koscié?”. W kontekscie zapisu
odnoszacego sie do stojacego na gorze (grodzisku) kosciota dosy¢ jednoznacz-
nie nalezy identyfikowaé t¢ budowle z wczesniejszym murowanym obiektem
sakralnym, polozonym na péinoc od obecnego drewnianego kosciota, réwniez

%7 JaN DrUGOSZz 1961a: 163; patrz tez komentarz do tego m.in.: RACZYNSKI 1842: 297.
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pw. $w. Jana Chrzciciela. Ow drewniany koéciét nie doczekat sie jeszcze szcze-
goétowej monografii krytycznej, wiadomo m.in., ze w XVII wieku, a szczegé6lnie
po pozarze w 1713 roku w znaczacy sposob byl odnawiany. W drugiej poto-
wie XVIII wieku w wyniku bardzo ztego stanu technicznego byt kilkakrotnie
remontowany i restaurowany”®. Relikty $redniowiecznych, kamiennych sladéw
poprzednika drewnianego kosciola $w. Jana Chrzciciela zostaly obecnie wszech-
stronnie rozpoznane archeologicznie i architektonicznie. Pierwsze badania przy
tym obiekcie prowadzono juz w sezonach wykopaliskowych 1961 i 1962 roku,
a najnowsze w latach 1997-2002 i w 2004 roku®.

Ryc. 15. Badania kosciota $w. Jana Chrzciciela

28 Patrz m.in.: LUKASZEWICZ 1858-1863: I, 387-390; KOZIEROWSKI 1935: 93-95;
NOWACKI 1964: 309-311; wazne informacje na temat koéciota pw. $w. Jana Chrzciciela
patrz wizytacje parafii gieckiej od XVI w. w Archiwum Archidiecezjalnym w Poznaniu —
fragmenty niektorych z nich cytuje LukaszZEWICZ 1858-1863; ostatnig renowacje kosciota
przeprowadzono w poczatkach XXI wieku.

** Uwagi na temat badan kosciola $w. Jana Chrzciciela patrz: BIEDROK 1994; Krysz-
TOFIAK 2000: 75-83; 2004; 2009: 123-125 — tu dalsza literatura; WECLAWOWICZ 2000;
zrédtailiteratura cytowane w niniejszym opracowaniu oraz materialy archiwalne i spra-
wozdania z badaft w Archiwum Muzeum Archeologicznego w Poznaniu.
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Ryc. 16. Drewniany kosciét pw. $w. Jana Chrzciciela — widok od pétnocnego wschodu
stan z 2013 r.) z widocznym fragmentem reliktéw fundamentéw $redniowiecznego kosciota
Jana Chrzciciela

Pod rokiem 1144 Dlugosz zapisal nastepnie m.in., ze dzieki Piotrowi Wlo-
stowicowi ze Skrzynna do tej pory istnieje w Polsce wiele kosciotéw murowanych,
ktore — jak podajg — zostaly przez niego wzniesione. Wiekszos¢ ich jednak zbu-
rzono z powodu budowy nowych [ko$ciotéw]. [Posrod wielu innych nalezat do
nich obiekt wzniesiony]: [...] w Gieczu...*°. Potem pod rokiem 1249 wspomina
o znanym z Kroniki Wielkopolskiej i Rocznikéw kapituly poznariskiej przekaza-
niu ksieciu Bolestawowi przez Przemysta I grodu gieckiego [JAN DLUGOSZ 1974:
81-82], a nastepnie o jego uwolnieniu i nadaniu mu nowego dziedzictwa [JaAN
DrucGosz 1974: 113]. Jak wiec z tego widaé nasz pietnastowieczny historiograf
w niewielkim stopniu rozszerzyl zasob wiadomosci na temat gieckiej rezydencji
pierwszych Piastow.

* JaAN DLUGOSZ 1975: 30; w historiografii te wzmianke Dlugosza historycy i historycy
architektury odnosza do ko$ciota pw. Wniebowziecia NMP i §w. Mikolaja; komentarze
na ten temat Piotra Wlostowica oraz jego domniemanych i faktycznych fundacji patrz
m.in.: LUSZCZKIEWICZ 1876; SWIECHOWSKI 1997 i inne opracowania zwigzane z domnie-
manymi fundacjami Piotra Wlostowica; patrz tez: PLEZIA 1947; BIENIEK 1965; SNOCH
1987; Ko$C16k, KTORY ZBUDOWALI ANIOLOWIE.
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Na podstawie znalezisk pozyskanych w trakcie badan archeologicznych
nalezy mniemac, ze cze$¢ zapisow liturgicznych czy gospodarczych dotyczacych
Giecza byla spisywana tez na woskowych tabliczkach, ktére nie zachowaly sie
do naszych czaséw. Wydaje sie o tym $wiadczy¢ znaleziony w 1999 roku na sta-
nowisku nr 4, potozonym 60 m na pétnoc od grodziska, w potudniowej czesci
znajdujacego si¢ na tym stanowisku cmentarzyska, bragzowy, wykonany techni-
ka odlewu na wosk tracony, ozdobny stilus, o dtugoéci 11 cm*'. Wykonano go
w formie reki zakonczonej bardzo doktadnie wymodelowang dlonig w gescie
blogostawienstwa — ,blogostawienstwa Bozego dla skryby i tekstu”, ktory on
spisywal. Na wewnetrznej stronie dfoni znajduje si¢ ptaszczyzna podtrzymy-
wana przez palec wskazujacy i srodkowy, a od wewnatrz przez palec serdeczny
i maly — plytka do wymazywania napisanych tekstow.

Ryc. 17. Ozdobny brazowy stilus do pisania na tabliczkach woskowych
znaleziony na cmentarzysku w Gieczu

Tyle wiemy o ,starozytnym” Gieczu ze zroédel pisanych. Do czasu kiedy
funkcjonowala tam monumentalna rezydencja na okazalym grodzie, byt on
postrzegany, jak mozna to odczytac ze zrddet pisanych, jako szczegdlnie wazne
miejsce na mapie $redniowiecznej Polski. Jednak potezne zalozenia grodowe
i funkcjonujgce na nim, a powstate w réznych przedziatach czasowych, koscioty
oraz niwelowane sitg niszczgcy czasu groby jego mieszkancéw?? zniknety z uply-
wem lat z bezposredniego pola obserwacji. Systematycznie zniknela tez wowczas
wiedza potomnych o pierwotnym znaczeniu tego miejsca; pamie¢ na jego temat
stawala si¢ bardzo wybidrcza, a w czasach nowozytnych opierata sie juz tylko,
oprocz kilku wspomnianych zapisek, na podaniach i legendach.

*! Na temat gieckiego stilusa patrz: INDYCKA 2005b: ryc. 2.
*? Na cmentarzysku przylegajacym do grodu (stan. 4 [INDYCKA 2005a]), jak i na
cmentarzu funkcjonujacym w jego obrebie (stan. 1).
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W POSZUKIWANIU ZAGINIONE) SWIETNOSCI

Na drodze do poznania gieckich sladéw
$wietnosci narodu

W momencie kiedy w XIX wieku z potrzeb serca zaczeto poszukiwaé pamigtek
przeszlosci i w patriotycznym uniesieniu budowa¢ tozsamo$¢ narodowa Pola-
kow, ktérym od lat 1772-1795 przyszio zy¢ pod zaborami, wiedza o gieckim gro-
dzie prawie nie istniala. W gieckich reliktach przeszlosci — grodzie i ko$ciele
Whiebowzigcia NMP i §w. Mikotaja — widziano jednak wazne $lady $wietnosci
narodu; odnajdywano w nich potege czasow i wladcow ksztattujacych podwaliny
naszej Ojczyzny, ktora zniewolona od dziesigtkow lat, wlasnie wowczas dopo-
minata si¢ szczegdlnie o pamiec przesztosci. Tak jak Ostréw Lednicki, ktdry
w XIX wieku staf sie gtéwnym punktem zainteresowania intelektualistow tego
czasu, tak i stary Giecz znalazl si¢ wtedy pod szkietkiem badaczy starozytnosci.

Sledzac dziewietnastowieczng prase regionalng i opracowania popularyzujace
wiedze historyczna, w kontekscie zachowanych na ziemiach polskich zabytkow
przeszlosci, z fatwoscia zauwazymy, ze Giecz byl jednym z waznych punktéw
zainteresowan’’.

Przyjrzyjmy sie wigc niektérym glosom 6wczesnej prasy oraz publikacjom
popularnonaukowym i naukowym?®*, albowiem scire est reminisci, czyli wiedzie¢
to pamietac.

** Bardzo serdecznie dzigkuje za pomoc w kwerendzie dziewietnastowiecznych materia-
6w prasowych na temat Giecza mojemu doktorantowi, panu magistrowi Jakubowi Linetty.

** W niniejszych rozwazaniach pomijamy syntezy historyczne dziejéw Polski napi-
sane przez historykéw XIX i poczatku XX wieku. Jesli chodzi o przekazywane w nich
wiadomosci na temat Giecza, to najczesciej opieraja si¢ one na zrédtach wspomnianych
w naszym opracowaniu; odniesienia te jednak majg najczesciej bezkrytyczny, relacjonujacy
charakter — dotycza wydarzen, np. zwigzanych z najazdem Brzetystawa lub dziataniami
Przemysta I; s3 wplecione enigmatycznie w syntetyczne omdwienie okre§lonych watkéw
historii pafistwa pierwszych Piastéw; patrz m.in. np.: SZUJSKI 2005: 24; cytowany w tekécie
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Jedna z pierwszych dziewietnastowiecznych, lakonicznych jeszcze notatek jest
krotka wzmianka o Gieczu sporzadzona w 1810 roku przez urodzonego w Imie-
lenku koto Gniezna znakomitego ekonomiste, publicyste, pedagoga i dzialacza
o$wiatowego, absolwenta Akademii Lwowskiej, cztonka Warszawskiego Towarzy-
stwa Przyjaciol Nauk (od 1807), interesujacego sig historig ,,poganskiej Stowian-
szczyzny’, hrabiego Wawrzyrica Surowieckiego herbu Strzemie (1769-1827)°°.
Odnosnie do Giecza zapisat on:

waly i kopiec niegdy$ zamkowy, sypany na biotnistej réwninie pod Gieczem, mizerna
dzi$§ wioszczyna w powiecie $redzkim; toz kosciotek odwieczny z ciosanych kubicznie
twardych kamieni polnych i ruiny zameczku w pobliskim lesie [Gérznie], moznaby

przyrownac do dziet dawnych cyklopow?®.

Obszerniej juz, wykorzystujac m.in. cytowane wyzej kroniki i wybrane doku-
menty, o Gieczu pisal nastepnie ziemianin z Bialezyna, dziennikarz, bibliotekarz
i literat poznanski Emil Kierski (1810-1874). Byl on cztonkiem zalozycielem
i zastepcg dyrektora powstalego w 1841, a rozwiazanego w 1846 roku Towarzy-
stwa Zbieraczow Starozytnosci Krajowych w Szamotulach, ktérego dyrektorem
byt Jedrzej Moraczewski [SPRYs 2010]. W latach 1857-1874 byt on réwniez czlon-
kiem zwyczajnym PTPN w Poznaniu®’. W 1837 roku w ,,Przyjacielu Ludu” pisat
on o gieckich reliktach w nastepujacy sposéb:

Lubo wprawdzie nadaremnie by kto$ szukat w tej okolicy onej ogromnej gory, wyraz-
nie jednak z powyzszego podania pokazuje sie, ze okop Grodziszczko, tuz przy samym
Gieczu bedacy, zob. obrazek. No 1 [ryc. 19], jako géra do tradycji Diugosza si¢ wcisnal.
Okop ten na blotach polozony, nie tylko w dawnych czasach mégt by¢ trudnym do

opis zajecia Giecza przez Brzetystawa: LELEWEL 1962: 78; obraz szkot historiograficznych
i metodologii prezentacji dziejow w XIX wieku patrz m.in.: HISTORIOGRAFIA POLSKA;
GRZYBOWSKI 1975; GRABSKI 2000; 2003; NIKODEM 2001 — tu wskazéwki bibliograficzne
do historiografii tego czasu i wczesniejszych okresow.

3> Na temat W. Surowieckiego patrz m.in. SKOCZYLAS 1989; 2011: 32-34.

*¢ SUROWIECKI 1810: 119; wspomniany kosciot to kosciét pw. Wniebowzigcia NMP
i $éw. Mikolaja.

*7 Na temat E. Kierskiego patrz: POCZET CZLONKOW POZNANSKIEGO TOWARZYSTWA
PRrZYJACIOL NAUK: 213; domniemang podobizne Emila Kierskiego przedstawia praw-
dopodobnie fotografia przechowywana w Muzeum Narodowym w Poznaniu — Ratusz
Poznanski, sygn. D 02292-25a.
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zdobycia, lecz dzisiaj jako dzielo reki ludzkiej, w kazdym wzbudza¢ musi podziwie-
nie. Na tymze znajduje si¢ koscidt parafialny i dom plebana. Tutaj wigc, gdzie dzisiaj
$wigtynia Bogu pos$wigcona, przed osiemset laty lud zgromadzony wznosil takze
glos ku niebu, aby odwrdcito orez wszystko niszczacych Czechéw. Sam Giecz takze
nie jest pozbawiony pomnikéw, $wiadczacych o jego starozytnosci. Ktoz nie spojrzy
bez zdumienia na ko$ciélek we wsi postawiony (obraz Nr. 2) [ryc. 20]. Sciany jego
z ciosanych kubicznie kamieni polnych wzniesione, $wiadcza, ze juz wiele pamietaja
wiekow, i na wiele jeszcze pogladac beda pokolen. Na koniec wspomnie¢ mi jeszcze
trzeba o $ladach zameczku w lesie Dzierzchnickim [Dzierznica; na wzgérzu Gorzno]
[...] 01/8 mili od Giecza oddalonego, ktére takze przez mitos$nikéw starozytnosci

z upodobaniem ogladane by¢ moga [E.K. 1837; patrz tez 1862].

Ryc. 18. Wawrzyniec Surowiecki (1769-1827)
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Ryc. 19. Okop przy wsi Gieczu, Grodziszczko zwany — widok od pétnocnego zachodu
na pétnocny fragment grodziska ok. 1836 r.

Ryc. 20. Kosciét Wniebowziecia NMP w Gieczu, 1842 r.
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Ryc. 21. Edward hrabia Raczyriski (1786—1845)

Swoimi refleksjami na temat gieckiego ,,zamku” w 1842 roku podzielil si¢
nastepnie Edward hrabia Raczynski (1786-1845)°%, ktory w opublikowanych
w 1842 roku Wspomnieniach Wielkopolski, wykorzystujac np. cytowane wyzej
zapisy kronikarskie o Gieczu, stwierdzit m.in., ze:

historya tego miejsca, siegajaca pierwszych wiekéw Lechii [...], [jest] na rowni-
nie polozona, przypiera do blotnistej doliny, na ktorej lezy okop [gréd] czterechset
krokéw $rednicy majacej. Wérdd tych szancéw, znajduje sie koscidtek drewniany,
mieszkanie plebana i gospodarskie zabudowania jego. Cale to miejsce nosi oddzielne
nazwisko Grodziszczko, jak gdyby maly gréd, czyli zamek. [...] Inny jeszcze staro-
zytnoéci zabytek istnial niedawno, (a) o ¢wier¢ mili od Giecza na wysokim (jak na

te okolice) wzgdrku, wérdd laséw do wsi Dzierzchnicy [czyli w Goérznie pod Dzierz-

3% RACZYNSKI 1842: 294; na temat E. Raczynskiego patrz m.in.: KoSMAN 2010b:
14-29 — tu dalsza literatura.
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nica] nalezacego, byly to fundamenta obszernego zamku, ktéry byl odkryt generat
[Antoni Amilkar] Kosinski [...], i ktéry calkiem odkopany w murach od 3ch do 4ch
stop wysokich widzieliémy [RaczyNskr 1842: 297]*°. [Historia Giecza] siega roku
1039, kiedy Brzetystaw ksiaze Czeski, syn i nastepca Udalryka, zbrojna reka Polske
najechal; Kasztelanowie okoliczni wraz z wloécianami szukajac tenczas schronienia
przed Czechami, zamkneli si¢ w Gieczu. Tak pisze historya [...] [RACZYNSKI 1842:
293-295].

Natomiast na temat grodu i ,,zamku”, ktéry w tym kontekscie nalezy rozumie¢
jako rezydencje — palac zdobyty przez Brzetystawa, Edward Raczynski wahat sie
i zastanawial, o jakie miejsce chodzi. W koncowej czesci swych rozwazan pisat:

dzisiaj $ladu zamku w samym Gieczu niemasz, wnosi¢ stad nalezy, ze lud nasz wten-
czas szukal bezpieczenstwa dla siebie w zamku w Grodziszczku, albo w zamku na
gorze wlesie pod Dzierzchnica [...]. Zamek Giecki przeciez, gdziekolwiek badz lezal,
nie oparl si¢ Czechom [...]. Zamek 6w, éw kosciol, nie mogt leze¢ w dzisiejszym
Gieczu, ktéry na nieprzejrzanej okiem lezy réwninie, ale mogt sie miesci¢ na rozleg-
tym wzgérku, o ktérym wyzej wspomniano i na ktérym obszerny gmach catkowicie
odkopany w r. 1821 widzielismy. Jesli wiec 6w zamek, ktéry Brzetystaw w roku 1039
zdobyl, lezal pod samym Gieczem, tam gdzie Grodziszczko widzimy, przeniesiono
go moze pozniej na miejsce zdrowsze i obronniejsze na gére wsrod lasu Dzierzch-

nickiego [RACZYNSKI 1842: 297].

W kontekscie tej wypowiedzi, majacej bardzo zagmatwany stylistycznie cha-
rakter, powstaje pytanie, o jaki ,gmach” chodzilo Raczynskiemu, ktéry widziano
catkowicie odkopany w 1821 roku? Najbardziej prawdopodobne wydaje sie, ze
byty nim relikty ,zamku” w Gérznie.

Rok pézniej, w 1843 roku, inna wiadomo$¢ na temat Giecza zostala zawar-
ta w ,encyklopedycznym” oméwieniu Starozytnosci polskich wydanym przez
Jedrzeja Moraczewskiego i Emila Kierskiego. Owo trzytomowe dzieto autorzy

3 Prace swykopaliskowe” w Gérznie prowadzil general Antoni Amilkar Kosinski,
ojciec Wladystawa Euzebiusza, ktéry wykonat m.in. litografie koéciota Wniebowzigcia
NMP w Gieczu; potem obiekt ten mial by¢ rozebrany po pozarze Dzierzchnicy [Dzierz-
nicy] na jej odbudowe [RACZYNSKI 1842: 295]; biogramy tychze patrz: WIELKOPOLSKI
SLOWNIK BIOGRAFICZNY: 352 — Antoni Amilkar Kosinski (1769-1823), 353 — Wladystaw
Euzebiusz Kosinski (1814-1887).
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Ryc. 22. Generat Antoni Amilkar Kosiriski herbu Rawicz (1769-1823),
badacz ,zamku” w Dzierznicy-Gérznie w 1821 .

poswiecili uznawanemu woéwczas za najwiekszego historyka polskiego tego czasu
Joachimowi Lelewelowi. Tekst tyczacy si¢ Giecza byl autorstwa Emila Kierskie-
go i w duzym stopniu pozostawal podobny trescia do jego artykutu z 1837 roku
w ,,Przyjacielu Ludu”. Piszgc o grodzie, zapisano tam m.in.:

Jakiego za$ losu doznal 6w niegdy$ obronny zamek, niewiadomo, lecz juz nie istniat
za czaséw Dlugosza, ktéry umart w roku 1480. I owszem wspomina on o wysokiej
przestronnej gorze migdzy Gnieznem i Poznaniem, na ktorej stal kiedys$ zamek ksia-
zecy, a teraz koéciot jest zbudowany. Jest tu zapewne mowa nie tak o gorze, ktorej
nigdzie w tej okolicy nie znajdujemy, jak raczej o okopie Grodziszczko, na blotach
pod wsia Gieczem usypanym, na ktérym podlug $wiadectwa tegoz Diugosza pierwszy
ko$ciot pobudowal Piotr na Skrzynnie, dzis zas maty ko$ciolek parafialny si¢ wznosi
[MORACZEWSKI, KIERSKI 1843: 308-309]*°.

** Na temat Jedrzeja Moraczewskiego patrz: SPRYS 2010.
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Ryc. 23. Whadystaw Euzebiusz Kositiski herbu Rawicz (1814-1887)
autor litografii kosciota Wniebowziecia NMP w Gieczu (por. ryc. 20)

Bardzo znaczace dla historii badan ,,archeologicznych” Giecza — Grodziszcz-
ka przyniosta nastepnie dosy¢ obszerna zapiska w ,,Przegladzie Poznanskim”
z 1851 roku. W dziale Rozmaitosci tego czasopisma zapisano:

Szczatki dawnego Giecza

Wiadomo jest, ze przy wsi Gieczu, potozonej o péttorej mili od Srody a o trzy mile
od Poznania, znajduje si¢ wysoki okop, obejmujacy ciasng przestrzen, na ktorej si¢
wznosi koscidlek stary drewniany, probostwo i budynki do probostwa nalezace. Miej-

sce to zwie si¢ Grodziszczko i nalezy do P. Franciszka Radonskiego*'.

*! Przypis Redakeji ,,Przegladu Poznanskiego” [PRZEGLAD POZNAKSKI 1851: 105] —
Przyjaciel Ludu, Rok III, Tom II, str. 236, dat wiadomos¢ o Grodziszczku i rycing miejsca
skgdingd niedoktadng; przypis ten nawiagzuje do [E.K.] 1837.
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Ryc. 24. Jedrzej Moraczewski (1802-1855)

Grodziszczko stanowi, jak sie zdaje, jedyny zabytek stawnego i warownego nie-
gdys zamku Gieckiego, ktory zostal przez wojsko Brzetystawa Czeskiego, w r. 1039
zniszczony; owoz dla czego wszelkie szczatki, jakie sie tam napotykaja, maja wage
dla archeologii krajowej.

Czy dawniej znajdowano tam jakie $lady, lub czy zwracano na nie uwage, nie
wiemy. O ostatnich odkryciach chcemy wspomniec.

I tak przed kilkoma laty wewnatrz watu odkopano bardzo wielkie rogi jelenie.
Nastepnie w bliskoéci watu wydobyto z ziemi stup kamienny okragly z trzech stron,
$ciosany rowno z czwartej. Dalej jeszcze kopigc na sadzawke w bliskosci stawu
oddzielajacego Grodziszczko od Giecza, napotkano podloge drewniang zwigzana
z silnie spojonych klocow debowych, miedzy ktéremi byly i kloce drzewa iglastego,
ale w mniejszej liczbie. Nakoniec, gdy na wiosne w roku biezacym pleban miejscowy

X. Szczodrowski za upowaznieniem wlaéciciela winnice na wale od strony potudnia
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zatozyl, dokopal si¢ znacznej ilosci wegla $wiadczacego o wielkim pozarze. Nad-
mieni¢ wypada, ze juz dawniej mieszkancy Grodziszczka nieraz z wegla réwnie jak
iz drzewa wykopywanego korzystali.

Niema zadnego $ladu, zeby robiono kiedykolwiek w Grodziszczku systematyczne
i na wieksza skale poszukiwania. Nie §miemy zacheca¢ do tego. Boimy sig, zeby nie
rozorano tego pieknego pomnika bardzo odleglej przeszlosci. Nie kazdemu wolno
pamiatkami krajowemi rozrzadza¢; za$ nie mamy ani ciat uczonych, ani powaznych
archeologéw, coby umieli taczy¢ wzgledy korzysci naukowej ze wzgledami uszano-
wania dla zabytkow historycznych [PRZEGLAD POZNANSKI 1851: 105].

Jak wydaje si¢ wynika¢ z tej informacji, na Grodziszczku do 1851 roku nie
byly prowadzone konkretne, intencjonalne badania archeologiczne zmierzaja-
ce chocby do czesciowego wyjasnienia nurtujacych éwezesnych badaczy pytan.
Znane nam dotychczas inne zapiski wskazujg jednak, ze w trakcie réznorakich
prac ziemnych z grodu i jego otuliny pozyskiwano rézne materialy zabytkowe.
Ze wzgledu jednak na brak jakichkolwiek opiséw i ,dokumentacji” szerzej ich
nie znamy.

Uwzgledniajac nieco pézniejsza informacje, ktéra zawarta jest w Sprawoz-
daniach z czynnosci Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznatiskiego z 1860 roku,
jednoznacznie wnosi¢ nalezy, ze kolejne, juz intencjonalne ,archeologiczne”
rozpoznanie tego miejsca byto prowadzone pod koniec lat pie¢dziesigtych tego
stulecia. Tytus Dzialynski, omawiajac dzialalnos¢ Towarzystwa do dnia 1 stycz-
nia 1860, wspomnial m.in., ze referat na temat Co polskiej archeologii czyni¢
obecnie wypada, oraz Giecz i Gérzno po wzgledem starozytnosci poréwnane?,
w Towarzystwie przedstawil mlody jeszcze wéwczas, bo dwudziestotrzyletni
Antoni Biatecki (1836-1912)*°.

Antoni Bialecki, pdzniej jeden z wybitniejszych polskich prawnikow XIX wie-
ku, profesor Szkoly Gtéwnej, a po jej likwidacji — Cesarskiego Uniwersytetu
w Petersburgu, urodzil sie w Warszawie. Byl synem Kazimierza i Domicelli
z Bartoszewskich. Ojciec byl obywatelem Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego.

2 Patrz m.in.: DZIALYNSKI 1860: 588 — tre$¢ tego referatu w formie drukowanej
nie jest znana.

** Szerzej na temat Zycia i dziatalnoéci Antoniego Bialeckiego patrz m.in.: Bosickr
2003 — tam dalsza literatura; POCZET CZEONKOW POZNANSKIEGO TOWARZYSTWA PRZY-
JACIOE NAUK: 89.
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Antoni nie byt blizej zwigzany z 6wczesng archeologia. Jak wynika jednak z jego
zyciorysu, w okresie mlodzienczym byl zainteresowany ,,starozytnos$ciami”
w ramach dziatan w kregach Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Poznaniu. Naj-
prawdopodobniej dzigki tym zainteresowaniom w 1858 roku zostal powolany
w poczet cztonkéw Towarzystwa (byt cztonkiem zwyczajnym w latach 1858-1863).
Niezaleznie od tego byt tez czlonkiem Komisji Archeologicznej w Wilnie. Jego
zainteresowania archeologia datuje sie na druga polowe lat pie¢dziesigtych
XIX wieku. Co do daty wygloszenia wspomnianego wyzej referatu nie mamy
dokladnych informacji. Z biografii Bieleckiego wynika, Ze w 1858 roku zamieszkat
on juz w Petersburgu, dokad udat si¢ na studia. Wtadystaw Syrokomla w swoich
notatkach, ktére przedstawiam nizej, wspominal o tym referacie w 1858 roku.
Najprawdopodobniej mégt go on tez wystucha¢d (?). Biorac m.in. pod uwage
czas przyjecia Bialeckiego do Towarzystwa oraz opis Syrokomli, wnosi¢ moz-
na, ze wystapienie Bialeckiego w Towarzystwie musialo si¢ odby¢ najpdzniej na
poczatku 1858 roku (?). Jedli chodzi natomiast o badania w Gieczu i Gorznie, to
najprawdopodobniej wiazg si¢ one z jego badaniami, prowadzonymi na zlecenie
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Manieczkach i Mikorzynie, kt6-
rych wyniki ogtosit drukiem [BrarEckr 1857]. Istnieje wiec wielkie prawdopodo-
bienstwo, ze ok. 1857 roku blizej nieznane nam rozpoznanie naukowe w ramach
odbytej przez siebie wycieczki prowadzit wowczas réwniez w Gieczu i Goérznie,
przynajmniej wizytowat te miejsca, a refleksje wynikajace z nich zaprezentowat
we wspomnianym referacie. Tak wiec byloby to pierwsze znane obecnie inten-
cjonalne ,,archeologiczne” rozpoznanie grodu w Gieczu.

Jednym z kolejnych, ktéry opisat ,,starozytny Giecz” byt wspomniany Wta-
dystaw Syrokomla (wlasciwe nazwisko — Ludwik Wiadystaw Franciszek Kon-
dratowicz; 1823-1862), znakomity poeta i thtumacz epoki romantyzmu, bardzo
popularny i ceniony we wszystkich zaborach. Byt m.in. honorowym czonkiem
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk (1858?-1862) [ERZEPKI 1896: 3]**.
W swoich utworach i gawedach literackich z wielka realistyczng prostota i melan-
cholijnym rozpamigtywaniem przesztosci staral si¢ m.in. ,dokumentowac¢”
i opowiada¢ o naszym kulturowym dziedzictwie oraz wsi polskiej. Nazywany
byt m.in. lirykiem wioskowym. W 1858 roku, w spisanych 4 lipca w Mystkach,

** Na temat tworczo$ci W. Syrokomli i okresu, w ktérym tworzyl patrz m.in.:
KRrRASZEWSKI 1863; ZYNDRAM-KOSCIALKOWSKA 1881; HISTORIA LITERATURY POLSKIE]
(wg indeksu).

51



Ryc. 25. Wiadystaw Syrokomla (1823-1862)

a opublikowanych po jego $mierci dopiero w 1914 roku ,,Podréz[ach] swojaka
po swojszczyznie”, w piekny sposob opisal kosciét pw. Wniebowziecia NMP
i $w. Mikotaja, gréd w Gieczu i jego romantyczne pozostatosci.

Giecz, czyli Gdecz, niegdys potezny grod w Wielkopolsce, a dzis§ mat[a] miescin[a].
Z przyjemnoscia tem wieksza przyjalem propozycje, ze Towarzystwo Przyjaciot Nauk
w Poznaniu $wiezo zwrécilo uwage na waznos¢ tej miejscowosci, a wystany z jego
grona celem badan na miejscu p. Antoni Bialecki na ostatniem walnem posiedzeniu
Towarzystwa czytal zajmujacg rozprawe o rezultacie swojej do Gdecza wycieczki.
Z traktu [z Kostrzyna do wsi Mystek] wiec bierzemy sie na lewo i po polgodzinnej

jezdzie jestesmy w Gieczu.
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Dwor, wioska, rozciggnieta daleko, ocieniona drzewami, okop [waty grodu], widny
od drogi, dwa koéciotki, para mlynéw wietrznych — oto wszystko, co zostalo z daw-
nego Giecza. A przeciez od XI do XV niemal wieku bylo tu ogromne miasto na catem
znaczeniu wyrazu. Mieszkat tu Przemyst IT; tu, jak niesie podanie, miala jecze¢ w wie-
zieniu jego nieszczesliwa zona Ludgarda, nim $émiercig tragiczng przyplacila rzeczywi-
ste czy mniemane przewinienia. Nastepnie otrzymat Giecz od Przemysla jego powier-
nik ks. Tilon, ktdry jezdzil w poselstwie do Szwecji po druga zong ksiazeciu, Rykse.
Bylo to w r. 1286, i od tej epoki miasto poczelo si¢ szczyci¢ prawem magdeburskim.

Kosciolek tutejszy [tu: kosciot pw. Wniebowzigcia NMP i $§w. Mikotaja], fan-
tastycznie z glazow granitu i piaskowca zbudowany, nalezacy do najdawniejszych
$wiatyn w Polsce, ma legende cudowna, przywiazang do swoich muréw. Wedlug niej,
w odleglej starozytnosci mieli te mury wznie$¢ aniotowie w ciggu jednej nocy. Tylko
$witajaca jutrznia nie dozwolila im drzwi dokonczy¢ i sprowadzi¢ na brame ogromny
glaz, ktory lezal jeszcze niedawno na polu sasiednim i mial podobno wycisk stopy
dziecinnej. Wreszcie potrzaskano go na jaka$ nowsza budowle. Takie podanie kra-
zyto od wiekéw o koscidtku gdeckim, i tak je nam opowiadata staruszka, mieszkajg-
ca w poblizu, z wyrazem prostoty i wiary, ktory sie kazal szanowac¢. Ale w tej chwili
nadszed! zakrystian dla otworzenia nam ko$ciotka i o§wiadczyl, ze nic nie wie o tej
anielskiej robocie, ani o kamieniu w polu, Ze on sam czynil poszukiwania na kamie-
niach koécielnych, czy nie ma daty zalozenia kosciota, ale poniewaz nie znalazt, wiec
»hie wiadomo”. By¢ nie moglo, aby koscielnik nie slyszal o legendzie, dookota ludu
krazacej, ale chcial snadZ w oczach podréznych uchodzié za ,,mocnego ducha’, ktory
w gminne basnie nie wierzy. Woleliémy tatwowierng staruszke...

Rzecz zadziwiajaca i ktéra mogta da¢ powdd do przypisania aniolom tej fundacji,
ze pomiedzy glazami granitu, stanowigcego mur koscielny, sa bryly piaskowca, kto-
rego w tej stronie wcale nie masz. Mogt si¢ znajdowa¢ przed laty, albo z daleka by¢
tu przywleczonym przez budujacych koéciol jenncow wojennych, na ktérych barki,
wedlug dawnego obyczaju, nie wahano sie wklada¢ najwiekszych cigzaréw.

Ubogi wewnatrz koscidtek nic nie ma w sobie przypominajacego glebokg starozyt-
noé¢. Skromne jego sprzety i ozdoby sa z pierwszej potowy XVIII wieku; jedynie o wiek
starszym wydaje si¢ by¢ zawieszony w prezbiterium portret jakiej$ matrony w stroju
zakonnic $w. Dominika, moze fundatorki lub benefaktorki terazniejszego kosciota.

Starszym jeszcze od ko$ciola jest okop [grod], niedaleko stad lezacy, pomiedzy
blotami, majacy okoto 200 tokci $rednicy. Te blota, jak pamieé starych ludzi i bada-
nia miejscowe dowodza, byly fosa, otaczajaca wat grodu gdeckiego. Miejsce to zowie

sie Grodziszczko.
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Jasne podanie u kronikarzy méwi, ze to miejsce zdobyl w r. 1039 ksiaze czeski
Brzetystaw i wyrznal czes¢ ludnosci, a reszte uprowadzit w niewolg. Kasztelanowie
i starostowie zamkow pobliskich, ktérzy sie schronili, poszli do Czech w niewolg, jak
proéci kmiecie, trzebi¢ lasy i zaklada¢ nowe osady w Czechach. Miejsce, gdzie kolo-
nizowano jeficéw polskich, zwane Cyrmin, przezwano odtad Gieczanami.

Nieopodal posady dawnego grodu zbudowano podzniej kosciotek drewniany, a przy
nim plebanig¢. Proboszczowie zatozyli tu §liczny ogrodek, na watach twierdzy piastow-
skiej posadzili plonki owocowe i zasieli kwiaty. Blogo tu by¢ musi mieszkaé wérdd ciszy
wiejskiej, wobec pieknej natury i starych wspomnien przeszlosci, z ludem poczciwym
iwierzacym, w miejscu, nad ktérem ulata legenda o aniotach, budujgcych $wiatynie.

Nie byto w domu proboszcza, ktéryby nam pokazal wewnatrz kosciotek drewnia-
ny na Grodziszczku. Pojechalismy wiec dalej, zwiedziwszy po drodze, za majetnoscia
Targowa Gorka, las nalezacy do wsi Dzierzchnicy, w ktorym sa szczety kamiennego
grodu obronnego, daleko rozciagajace si¢ w réznych kierunkach. [...]. Ocalata daw-
na nazwa tych ruin — Gérzno. Zamek gorzenski wchodzil niewatpliwie w systemat

fortyfikacji ogolnych starego Giecza [SYROKOMLA 1914: 66-73].

Ryc. 26. J6zef tukaszewicz (1797-1863)
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W tym samym roku co spisana przez Wladyslawa Syrokomle ,,opowies$¢”
z wizyty w Gieczu ukazala si¢ ksigzka Jozefa Lukaszewicza (1797?/1799-1873)
[KosMAN 2010a: 58-71], znakomitego historyka, publicysty, archiwisty, bibliote-
karza, poety i wydawcy, wspotpracownika Edwarda hrabiego Raczynskiego, pt.
Krotki opis historyczny kosciotow parochialnych, kosciétkow, kaplic, klasztorow,
szkétek parochialnych, szpitali i innych zaktadéw dobroczynnych w dawnej die-
cezji poznatiskiej [LukasZEWICZ 1858-1863: 387-390]. W pierwszym tomie tego
dziela, opisujac ko$cioty dekanatu kostrzynskiego, a uwzgledniajac zebrane mate-
rialy archiwalne, w tym wybrane wizytacje kanoniczne biskupa poznanskiego,
w obszernej notatce Lukaszewicz przedstawit informacje o ko$ciele ,,parochial-
nym w Gieczu’, tj. ko$ciele Wniebowzigcia NMP i §w. Mikotaja oraz kosciele
na Grodziszczku, czyli kosciele Jana Chrzciciela [LUkASZEWICZ 1858-1863: 387
390]*°. Opis ten jest pierwsza obszerniejszg refleksja historyczng nad kosciotami
w tej miejscowosci. Lukaszewicz swe rozwazania dotyczace Giecza zaczal z wiel-
kim zachwytem, piszac: Stary to grod lechicki ta wies Giecz, jednak samemu grodo-
wi nie poswiecil wiecej miejsca, oprocz wzmiankowania wydarzen, ktore mozna
bylo zaréwno wéweczas, jak i dzis Sledzi¢ na podstawie zachowanych dokumentow.

Z okresu dwa lata pézniejszego od przedstawionych wyzej opiséw znamy
z kolei list Joachima Lelewela, w ktérym odpowiada on na list Albina hrabie-
go Wesierskiego z dnia 15 stycznia 1860 roku*®. W cieptych i uczonych stowach
skierowanych do Wesierskiego w liscie napisanym w Brukseli w dniu 15 lutego
1860 roku Lelewel sugeruje hrabiemu Albinowi pewne zbieznosci miedzy Gie-
czem a Ostrowem Lednickim, ktory od 1856 roku byt wlasno$cig Wesierskiego.
W liscie tym Lelewel pisat m.in.: Jak Gdecza, tak Ostrowa GnieZnianki [tj. Ostrowa
Lednickiego] szczgtki, koniecznie sq niemato dawniejsze od roku 1000, pozostate
jak wieza Popielowa z czasow pare wiekow dawniejszych. Gdecz podobno posia-
da jakies fomy muréw, wartatoby je z tomami gmachu Gnieznianki poréwnac® .

%5 Patrz tez: KOZIEROWSKI 1935: 93—95; NOWACKI 1964: 309—311.

*¢ List w skrdcie opublikowany: WESIERSKI 1871; POLKOWSKI 1876: 10-13; tenze list
(z 5 stycznia 1860) w zbiorach archiwalnych BiBLIOTEKI KORNICKIE], sygn. BK 12871,
k. 10-13.

47 List Joachima Lelewela do Albina Wesierskiego z 1860 roku, w zbiorach archiwal-
nych BIBLIOTEKI KORNICKIE], sygn. BK 12871, k. 20-21v; patrz tez: PRZEZDZIECKI 1869a:
285-290; 1869b; szeroki komentarz do tego listu: ABRAMOWICZ 2002: 505 i nn.; CICIORA,
WYRWA 2013: 80-81 — w powyzszych pozycjach dalsza literatura do tego listu.
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Ryc. 27. Joachim Lelewel (1786-1861)

Krotkie informacje na temat Giecza Lelewel zawarl tez w swojej Historii, ktora
ukazala sie po jego $mierci w 1863 roku. Nawiazujac do wydarzen zwiazanych
z najazdem Brzetyslawa, napisal:

Brzetystaw niedawno (r. 1034) po zmarlym ojcu Czechy objawszy, odzywa si¢ z zada-
niem do ziem dawniej postradanych i zaraz (r. 1038) wpada do Krakowa, starodawne
skarby z niego unosi. Gnano lud pod Gdeczem zajety bez liku na robienie nowych osad,

na trzebiez laséw Cirninskich — odtad znikto miasto Gdee... [LELEWEL 1962: 78].

Pomijajac krytycyzm tej wypowiedzi, byta to jedyna informacja w 6wczes-
nym jego dziele na temat Giecza.

Z kolei w 1863 roku ukazat sie artykut Kazimierza Szulca (1825-1887)*%,
pt. Budowle i usypaliska Stawian pogatiskich, ich rodzaje i znaczenie, w ktérym
napisal m.in.:

8 Kazimierz Szulc — dr filozofii, etnograf, publicysta, dzialacz niepodlegtosciowy,
badacz starozytnoéci; prof. gimnazjum w Poznaniu. W 1846 roku za dzialalnoé¢ spisko-
wa skazany przez wladze pruskie na osiem lat wiezienia. Uwolniony w wyniku rewolucji
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Ryc. 28. List Joachima Lelewela do Albina Wesierskiego z 1860 .

Jednym z najciekawszych zabytkéw historycznych budowli starozytnej u nas jest
grodzisko gieckie, czyli gréd owego Giecza (Gdeh vel Gdeth), ktére wedle Galla na
przyjecie Ottona IIT w czasie jego pielgrzymki do Gniezna stawil 300 ciezkozbroj-
nych (tuskowych) i 2000 lekko zbrojnych (tarczownikéw) (Poznan 1300 tuskowych
a 4000 tarczownikow, Gniezno 1300 pierwszych a 5000 drugich), a w czasie bezkro-
lewia po Mieszku IIgim przez Czechéw wziety i pozbawiony mieszkacow, ktéremi
zaludniono w Czechach okolice do dzi$ dnia Gieczanami zwana, wigcej sie nie pod-
nidst, bedac obecnie wsig parafialng.

1848 roku. Inicjator powstania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk (1857-1887).
Za organizowanie pomocy dla powstaicow 1863 roku powtdrnie uwieziony. W latach
1865-1871 przebywal na emigracji we Francji, gdzie pracowatl m.in. jako dyrektor Szkoty
Polskiej na Batignolles i kustosz Biblioteki Czartoryskich w Paryzu. Po powrocie do Pozna-
nia w latach 1871-1872 byt redaktorem ,,Dziennika Poznanskiego”; patrz m.in.: POCZET
CZELONKOW POZNANSKIEGO TOWARZYSTWA PRZYJACIOE NAUK: 411.
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Giecz lezy trzy mile od Poznania i Gniezna w wschodnim kacie zakreslonego przez
trzy miejsca trojkata; ze sto krokdw od niego na potudnie, oddzielony nieprzebytem
trzesawiskiem, znajduje si¢ grod jego dawny, dzi§ Grodziszczkiem zwany, otoczony
tymze oparczyskiem i z wschodniej strony, a ze zachodniej tgka, poza ktéra o kil-
kadziesiat krokdow jest jeziorko. Z strony poludniowej Grodziszczka rozposciera si¢
obszerna, sucha, piaszczysta rownina i wjazd wazki, czyli luka zostawiona pomiedzy
okopami kilka sazni wysokiemi (20-30 stop); i fosa otoczonemi, sypano je na poklad
z baléw, spoczywajacych na palach debowych, w oparczysko bitych. Wewnatrz oko-
poéw, tym sposobem ze wszystkich prawie stron taka i woda otoczonych, stoi nowo-
zytny koécidt i gumna proboszczowskie.

Plebania i sadek owocowy, otaczajacy ja, znajduja sie na wywyzszeniu, réwnaja-
cemu si¢ prawie okopom. Gumna a obok nich maly ogrédek warzywny znajdujacy
sie na péinocnozachodniej pochylo$ci Grodziska; kosciot, dom organisty i plebania
ku zachodniej stronie wewnatrz Grodziska. Sam wklesty srodek ogrodéw zajmuje
ogrod warzywny. Grodzisko to w formie piecioboku jest 280 krokéw diugie i ma

okoto 940 krokéw obwodu [SzULC 1863: 373-374].

Ryc. 29. Widok zabudowy wewnatrz dawnego grodu z potowy XX w.
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Ryc. 30. Cmentarz parafialny przy kosciele pw. $w. Jana Chrzciciela w potudniowo-zachodniej
czesci grodu, lata 50. XX w.

Ryc. 31. Ignacy Zakrzewski (1823-1889)
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Jedne z pierwszych refleksji historycznych nad miejscem i rola grodow
w Wielkopolsce, w tym m.in. na temat Giecza, przedstawit w 1887 roku wielki
historyk, heraldyk, wydawca zZrédet historycznych — Ignacy Zakrzewski (1823—
1889) [0 autorze: CHLOPOCKA 2010], widzac w owych grodach — pamigtkach
dawnych pokolen, miejsca bedace przytutkami i ratunkiem w potrzebie ich daw-
nych mieszkancéw [ZAKRZEWSKI 1887: 5]. W jego rozwazaniach jednoznacznie
jeszcze wida¢ bardzo nieugruntowane, bardziej intuicyjne niz oparte na posze-
rzonej wiedzy poglady na temat osadnictwa obronnego pierwszych Piastéw. To
byly poczatki refleksji nad tym zagadnieniem. Zakrzewski staral sie kazdy z oma-
wianych grodéw (m.in. Bnin, Giecz, Ostréw Lednicki, Radzim) wple$¢ w kon-
tekst wybranych $redniowiecznych Zrédel pisanych i widzie¢ ewentualne jego
przemiany, w tym m.in. rozbudowy. W odniesieniu do Giecza napisal on m.in.:

za Bolestawa Chrobrego wspomniany gréd Giecki, dzisiejsze Grodziszczko, rowniez
ulegl przemianie, i to zapewne wskutek wzrosnigcia ludnosci, bo u pierwotnego
okotu [walu] przedluzono wschodnia jego peryferya na prostg lini¢, prowadzac ja
wzdluz plynacej obok Maszkawy i tamigc prostokatnie na koncu, aby tak stworzy¢
brame prowadzaca do wnetrza. Tak powstal nieregularny czworobok, ktorego prze-
cietne wynoszg okolo 300 krokéw. Jezeli sobie przypomnimy, ze Giecz w tym czasie
stawial na wyprawy 2300 zbrojnych, mozemy tez zrozumie¢, ze ludnos¢ jego tyl-
ko z czasem mogla tak wzrosng¢, aby zmusi¢ do powigkszenia pierwotnego okotu
[ZAKRZEWSKI 1887: 6].

Niezaleznie od takiej refleksji historycznej w opracowaniu tym, na tablicy V,
posrdd szkicow ukazujacych jego ,,typologie grodéw”, znalazty si¢ szkice grodow
w Bninie, Radzimiu, ,,grodu kasztelanskiego na jeziorze Lednica” oraz Giecza.
Szkic grodu gieckiego w opracowaniu naukowym z tego czasu jest pierwszym
znanym nam obecnie rysunkiem tego typu [ZAKRZEWSKI 1887: tab. V].

Rok pozniej — w 1888 roku, swoje uwagi na temat Giecza przedstawil Marian
Sokotowski (1839-1911), piszac o Kosciot[ach] romanski[ch] w Gieczu, Krobi,
Lubiniu i Kotlowie w Wielkim Ksiestwie Poznanskiem. Zaprezentowal tez swe
poglady na temat gieckiego kosciota pw. Wniebowzigcia NMP i §w. Mikolaja
[SOKOLOWSKI 1888].

Marian Sokotowski byt absolwentem Uniwersytetu w Kijowie, profesorem
Uniwersytetu Jagiellonskiego, historykiem sztuki, konserwatorem zabytkow
i muzeologiem, badajacym wraz z Wiladyslawem Luszczkiewiczem ,kilka dni”
(3, 4 119 sierpnia) w 1874 roku ruiny na Ostrowie Lednickim [SOKOLOWSKI:
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lrrod kaszlelarnski
w (tieezic.

Ryc. 32. Szkic ,grodu kasztelariskiego” w Gieczu z 1887 r.

1876 117-277, tab. XII-XIV]**. Wykorzystujac badania lednickie, opubli-
kowane w 1876 roku, w 1878 roku doktoryzowal si¢ on u profesora Jézefa
Lepkowskiego.

Od okoto lat siedemdziesigtych XIX wieku grodzisko gieckie weszto do spi-
sow, ,katalogéw” inwentaryzujacych obiekty grodowe na ziemiach polskich
oraz stownikéw. Jednymi z pierwszych sg opisy katalogowe Wilhelma Schwartza
[1880]°°, Roberta Behli [1888: 156], a potem Juliusa Kohtego, ktory w kontek-
$cie opisu obiektow architektonicznych — kosciota Wniebowzigcia NMP oraz
$w. Jana na Grodziszczku, w lakoniczny sposéb wspomnial o grodzisku [KoHTE
1896: 272-273].

** Na temat wiedzy o Ostrowie Lednickim w drugiej potowie XIX wieku patrz:
Ciciora, WYRWA 2013: 71-88.

*° Material ten stanowi dodatek (uzupetnienie) do pierwszej pracy tegoz: SCHWARTZ
1875 — tu z II dodatku.
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Ryc. 33. Profesor Marian Sokotowski (1839-1911)

W polskiej historiografii tego czasu najobszerniejsze hasto dotyczace Gie-
cza zostato zawarte w Stowniku Geograficznym Krélestwa Polskiego wydanym
w 1881 roku, gdzie, wykorzystujac znane dokumenty dotyczace Giecza oraz
owczesne informacje o grodzie, Michat Studniewski, nauczyciel szkoly realnej
w Poznaniu, zapisal m.in.:

Giecz (niem. Gedetsch) nalezy do najstarozytniejszych grodéw lechickich; zamek
tamze istnial juz w pierwszej potowie XI w. Tuz pod wsia wznosil si¢ na usypanym
miedzy blotami kopcu, majacym okoto 120 metréw $rednicy; r. 1038 Brzetystaw,
ksigze czeski, go zdobyl i zburzyl; mieszkancow zabrat do niewoli do Czech. Miejsce
to w okolicy nazywajg Grodziskiem. [...] W bliskosci dawnego zamku wykopano:
1/ maty obrazek na tabliczce rogowej, przedstawiajacy kleczacego rycerza z puklerzem
i mieczem, zamierzajacego si¢ do ciecia; (tabliczka zapewne miescita si¢ w sprzaczce);
2/ miedziany, poztacany hetm z pieknymi ozdobami. Przedmioty te cenne sg wlasnoscia

muzeum Tow[arzystwa] przyj[aciol] nauk. poznanskiego [STUDNIEWSKI 1881: 545].
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Na poczatku XX wieku, w 1906 i 1909 roku, na temat grodu gieckiego
wypowiedzial si¢ G. Snowadzki [1906/7; 1909], ktéry nawigzal do cytowa-
nych wyzej badan doktora Kazimierza Szulca oraz znanych i wykorzystywa-
nych przez wszystkich w tym samym czasie zrodet pisanych. W krotkim arty-
kule wydanym w 1906 roku i powielonym nastepnie trzy lata pozniej pisat
on m.in.:

Pod Gieczem (okreg Sroda) s waly, ktérych zarys mozna jeszcze dzi$ doktadnie roz-
pozna¢, potudniowe za$ i zachodnie waly sg znaczacych rozmiaréw [...]. Z dwéch
pozostatych stron waly sg mniejsze, ale graniczg z bagnami i jeziorem. Wnetrze tej
budowli jest bardzo przestrzenne. Jest w nim miejsce na maty kosciét farny, dom
organisty(?), maly cmentarz i ogrédek owocowy. Na wysokosci walu na stronie
zachodniej stoi konstrukeja dzwonu z dwoma dzwonami, na wale po stronie jeziora
znajduje sie stary koéciél. W przestrzeni pomigdzy walem a jeziorem znajduje si¢
folwark nalezacy do kosciota [SNowADZKI 1906/7: 76]°".

Ryc. 34. Waty grodziska w Gieczu ,,6 metréw wysokie”, poczatek XX w.

! Thumaczenie Witold J. Wyrwa.
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Ryc. 35. Dzwonnica na grodzisku w Gieczu, poczatek XX w.

W 1924 roku nieco obszerniejszy opis grodziska, z wykorzystaniem obowia-

zujacych juz wéwczas kanondw w tego typu prezentacji, positkujac sie wezedniej-
szymi prospekcjami terenowymi, przedstawil m.in. Paul Schumacher, piszac:

Grodzisko w Gieczu (wal/okopy). Ten obronny pierscien watu nalezy do najstarszych
i najpigkniejszych obiektéw w prowincji [Prowincji Poznanskiej]. Od wsi dzieli go
bagnista faka, takze z pozostalych stron, oprocz strony wejsciowej jest otoczony faka-
mi. Jest to duza pigciokatna misa [majdan grodu], otoczona fosa, ktéra do naszych
czaséw w wiekszo$ci miejsc zréwnala si¢ z poziomem gruntu. Wielkoé¢ calego
obiektu szacowana jest wedlug materialéw dr. Szulca opisanych w ,,Materialen zur
Vorgeschichte der Menschen’, Bd. II, s. 64, Kohna i Mehlisa, na 940 krokéw = 700
m[etréw] [KoHN, MEHLIS 1879]. Wal mial by¢ postawiony na ruszcie [w konstrukeji
rusztowej] z degbowych grubych bali, osadzonych na palach wbitych w bagno. Wat
mial wysokoé¢ $rednio 9-10 metréw. Przyczyna obnizenia po stronie jeziora byta
erozja. Dlugosé¢ pochytej czesci wynosi 19 m[etréw], $rednica za$ misy zostala zmie-
rzona przez doktora Szulca na 280 krokéw = 210 m[etréw]. Kat pochylenia nasypu

wynosi 30 stopni. Schwarz podczas badania znalazt w ziemi po zachodniej stronie
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Ryc. 36. Waty grodziska w Gieczu, 1924 r.

w odleglo$ci 100 metréw od walu pojedyncze debowe pale, a takze twierdzi, ze odkry-
to takowe po stronie zwrdéconej do wsi Giecz, prawdopodobnie byly to pozostalosci
mostu prowadzacego z walu do wsi. Znalazl tylko pojedyncze skorupy i kosci. Jest to
spowodowane tym, ze w srodku walu od niepamietnych czaséw znajdowat sie maly
kosciot, zagroda farna z domem i stodola, dom organisty i cmentarz przykoscielny, na
pozostatych zas czgsciach walu znajdowat si¢ ogrod owocowy. Od S [strony potudnio-
wej] prowadzi wejécie do misy (Abb. 38 1 39 — zdjecie 381 39) [tu Abb. 38 — ryc. 36].

Literatura: zobacz wyzej [w tekscie], a takze [W.] Schwartz, [II Nachtrag zu dem]
Materialen [zur prahistorischen Kartographie der Provinz Posen, Beilage zum Pro-
gramm des Konige. Friedrich-Wilhelms Gymnasiums zu Posen 1880, nr 22, Posen],
s. 17; jak rowniez [G.] Snowadzki, Der Burgwall bei Giecz, Aus dem Posener Lande
Jahrgang I, [1]906/0% s. 76. Przezrocze w wydawnictwie Eulitz—Lissa, MefStischblatt
20007 i tam tez widadé, wyjgtkowo bliskie podobietistwo potozenia walu w Gieczu do
watu w Chlapowie [SCHUMACHER 1924]>.

2 Messtischblatt (Meftischblitter) Topographische Karte — niemiecka mapa topo-

graficzna w skali 1:25000, charakteryzujaca sie bardzo wysoka szczegélowoscia i nad-

zwyczajng doktadnoscia odwzorowania topografii terenu. Messtischblatty wydawane

byly od schylku XIX wieku do 1944 roku. Sg jednym z najlepszych Zrédet informacji na

temat przeobrazen przestrzeni, ktore zaszly w przyrodzie przez ostatnie 120 lat; bardzo

duzy zaséb tych map znajduje si¢ w Archiwum Kartograficznym Wydziatu Nauk Geo-

graficznych i Geologicznych UAM w Poznaniu i Muzeum Archeologicznym w Poznaniu
oraz w bibliotekach cyfrowych.

** Ttumaczenie Witold J. Wyrwa.
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Ryc. 37. Fragment mapy (Meftischblitter) okolic Giecza w skali 1:25 ooo
wg wersji wydawanej w latach 1936-1940

Niezaleznie od réznych naukowych refleksji na temat gieckiego grodu i zabyt-
kéw znajdujacych sie w jego obrebie Jozef Ignacy Kraszewski zawart pewne watki
wydarzen z poczatku XI wieku odnoszace si¢ do Giecza, m.in. dotyczace najazdu
ksigcia Brzetystawa, w swej powiesci pt. Mastaw, ktdrej pierwsze wydanie ukaza-
to si¢ w1877 roku w cyklu Dzieje Polski [KRASZEWSKI 1877; 1966]. Akcja ksigzki
toczy si¢ w okresie buntu moznych w poczatkach lat trzydziestych XI wieku,
ktory zmusit do ucieczki z kraju ksiecia Kazimierza Odnowiciela®*, oraz trwogi,
jaka przezyli mieszkancy Giecza przy najezdzie czeskim. Bohaterami powiesci
jest grupa polskich rycerzy, ktora pragnie za wszelka cene ocali¢ panstwo przed
zaglada i umozliwi¢ powrét do kraju prawowitemu wladcy.

** Szerzej patrz: MisSTRZ WINCENTY: 63-69; na podstawie tegoz podobnie opisuje
te wydarzenia KRONIKA POLSKA i KRONIKA KSIAZAT POLSKICH (wydanie po facinie) —
tlumaczenia tychze wg K. Abgarowicza (maszynopisy w Instytucie Historii UAM); patrz
tez: PIETRAS 1979.
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Ryc. 38. Oktadka pierwszego wydania powiesci J6zefa Ignacego Kraszewskiego Mastaw (1877)

Przegladajac przedstawiony wyzej wybor glosow, ktdre pojawily sie na temat
historii Giecza w przedziale od 1810 do 1924 roku, z tatwoscig zauwazymy, ze
ograniczaja sie one do bardzo niewielu informacji zrédtowych. Podawano je bez
wiekszego krytycyzmu i poglebionej refleksji historycznej. Jasno wynika z tego,
ze zardwno historycy, jak i ,badacze starozytnosdci” przez caly czas poszukiwali
drogi, starajac si¢ poznacé tajemnice ukryte w monumentalnych watach gieckiego
grodu i jego niezbadanej dotychczas historii. Z jednej strony byly to romantyczne
refleksje na temat tego miejsca, a z drugiej, przez ukazywanie chlubnych dziejow
naszego narodu, zawieraly niezwykle wazny patriotyczny tadunek podtrzymu-
jacy tozsamo$¢ narodowa. Gieckie relikty, podobnie jak pozostatosci na Ostro-
wie Lednickim i w innych miejscach o tak historycznych korzeniach, stanowity
bowiem najprzedniejsza pozywke dla szerokich rzesz spolecznych. Warto tu tez
zauwazyc, ze byt to okres rodzenia si¢ nowej dyscypliny naukowej, tj. archeologii,
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ktéra, wyrastajac z ducha i dziatan ,badaczy starozytnosci’, stawala sie w tym
czasie samodzielng, powazng naukg [patrz m.in.: ABRAMOWICZ 1991]. Wiasnie
dzigki niej romantycznie postrzegane pozostalosci piastowskiego Giecza i jego
»lechickie” zabytki zaczely odstania¢ swe tajemnice, ukazujac dluga historie
tego miejsca, ktéra wedtug obecnych badan rozpoczyna sie juz w IX wieku®”.
Symbolem takiego odradzania moze by¢ piekna szkliwiona, gliniana pisanka
znaleziona w 1948 roku w Gieczu®®. Najznaczniejszym jednak zabytkiem, kt6-
ry jak gdyby ,,przecieral” droge do zainteresowania si¢ piastowska rezydencja
w Gieczu byt znaleziony w najblizszej jego okolicy pod koniec pierwszej dekady
drugiej potowy XIX wieku ,,poztacany hetm’”.

Ryc. 39. Wczesno$redniowieczna gliniana pisanka znaleziona w Gieczu

** Na temat chronologii grodu i otuliny od VIII do XIV wieku patrz m.in.: Krysz-
TOFIAK 2007: 18-39.

°¢ Szerzej na temat wczesno$redniowiecznych pisanek patrz m.in.: KOSTRZEWSKI
1919-1920; HILCZEROWNA 1970 — tu dalsza literatura; KACZMAREK 1998 i ryc. na oklad-
ce; pisanka z Giecza znajduje si¢ w zbiorach Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, nr
inw. MAP/MP 1948:477; nr Kat. 1948:2243 a.
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Hetm ,w bagnie znaleziony”

Najstynniejszym zabytkiem od poczatku glebszego zainteresowania badaczy
i szerokich kregoéw spolecznych wezesnosredniowiecznym osrodkiem osadni-
czym w Gieczu byl wspomniany w Sfowniku Geograficznym Krolestwa Polskiego
helm — szyszak znaleziony w rejonie gieckiego grodu®. Zabytek ten odkry-
to najprawdopodobniej w okresie migedzy badaniami Antoniego Bialeckiego
z ok. 1857 roku a sierpniem/wrze$niem 1858 roku, kiedy widzimy go juz na
wystawie Starozytnosci stowianiskich w Krakowie.

Szyszak znaleziony w Gieczu to hetm typu otwartego (sztom) o wysokosci
ok. 22,1 cm (bez tulejki) i ok. 21 cm $rednicy u podstawy dzwonu (wg opisu
i pomiaréw przedstawionych przez A. Przezdzieckiego — wysokos¢ 0,221 m
i srednica [u podstawy dzwonu] 0,214 [PRZEZDZIECKI, RASTAWIECKI 1860-1869]).
Gléwnym centrum produkcji tego typu helmdéw byta Rus, skad rozchodzily sie
one na zachéd Europy, w tym do Polski. Na ziemiach polskich dotychczas zna-
leziono je tylko w Wielkopolsce, tj. w Gieczu, Gorzuchach, Olszéwce i Gnieznie
(fragment). Jak twierdzil A. Nadolski, niezaleznie od wschodniego kierunku ich
naplywu mogly one by¢ tez wytworem miejscowym lub wigza¢ sie z wymiang
handlowg z Rusig Kijowska [NADOLSKI 1954: 70-75;1960]°%. Posréd badaczy nie
ma zgodnoséci co do ich przeznaczenia. Jedni twierdza, ze byt to hetm bojowy,
inni za$, ze paradny [ANTONIEWICZ 1955].

Szyszak z Giecza ksztaltem zblizony jest do wybrzuszonego stozka, odwrdco-
nego kwiatu. Zostat wykonany z czterech znitowanych plytek zelaznych pokry-

%7 Szyszak z Giecza jest wlasnoécig Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk
i obecnie jest przechowywany jako depozyt (od 1924 roku) PTPN w Muzeum Archeolo-
gicznym w Poznaniu nr inw.: MAP/TPN 1860:14 (nr katalogowy MAP/TPN 1860:14/1);
kopie tego helmu znajduja sie w: Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie, Muzeum
Pierwszych Piastéw na Lednicy — Rezerwat Archeologiczny w Gieczu i niezaleznie od
oryginalu w Muzeum Archeologicznym w Poznaniu; stylizowane kopie szyszaka znajduja
si¢ tez w Muzeum Orgza Polskiego w Kotobrzegu.

* Zabytki tego typu z terenéw wschodnich patrz m.in.: BOCHENSKI 1930 — szyszak
wykopany w 1925 roku we wsi Mokre pow. dubieniski na Wolyniu; ZYGULSKI 1975: ryc. 5;
VIKINGS LIFE AND LEGEND: 105, I'yC. 44 (Cernaya Mogila, Cenrigov — Ukraina).
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tych ztocong blacha miedziang, potaczonych na dole obreczg z charakterystycz-
nymi ozdobami w formie diademu ze §ladami srebrzenia. Na ztaczach blachy
s3 ornamentowane i faczone miedzianymi listewkami. Na bocznych plytkach
dzwonu znajdujg si¢ dekoracyjne rozetki w postaci czteroptatkowych lisci, row-
niez ze §ladami srebrzenia. Szczyt dzwonu byl zwienczony tulejka z miedzianymi
listewkami do piéropusza, ktory, jak sadzi sie w historiografii, wykonywano naj-
cze$ciej z konskiego wlosia lub piér. W momencie znalezienia szyszaka tulejka
byta odtamana. W dolnej cz¢sci hetmu znajduje si¢ zelazna obrecz takze pokryta
ztocong blachg miedziang. Jest ona przymocowana do dzwonu nitami zagietymi
w kotko, ktore stuzyly jednoczesnie do przyczepienia kolczugi chronigcej uszy,
szyje i kark. Obrecz ta zachowala si¢ tylko czesciowo z fragmentem ozdoby czo-
towej wykonanej z trzech pionowych listkow, wyzszego $rodkowego i mniejszych
bocznych. Taka stylistyka ich utozenia w pewnym stopniu przypomina fragment
korony. Wlaénie dzieki temu elementowi, jako najlepiej zachowanemu, szyszak
z Giecza najbardziej odroznia si¢ od pozostalych okazéw znalezionych na zie-
miach polskich. Ozdoby te sg tez swoistego rodzaju atrybutem szyszaka gieckie-
go, dzieki ktérym jednoznacznie mozna identyfikowa¢ go na starych zdjeciach
oraz odnajdywac inspiracje artystyczne odnoszace si¢ do niego w réznego typu
starej ikonografii — obrazach, grafikach, szkicach i rysunkach®”.

Nie jest moim celem pelna analiza tego cennego zabytku a jedynie zasygna-
lizowanie pierwszych dni w potowie XIX wieku, kiedy na nowo po kilkuwieko-
wej przerwie, juz nieco nadwatlony, ale mimo wszystko w swoim pierwotnym
blasku, pojawit si¢ w kregu szerokiego zainteresowania naukowego.

Za odkrywce szyszaka gieckiego, wedlug zapisu umieszczonego w Wykazie
daréw nadestanych 1 stycznia 1860 roku Towarzystwu Przyjaciét Nauk w Pozna-
niu, uznaje si¢ Wlodzimierza Adolfa Wolniewicza [patrz m.in.: GLOWACKA 1960;
POCZET cZLONKOW POZNANSKIEGO TOWARZYSTWA PRZYJACIOE NAUK: 454].

* Podstawowe informacje na temat szyszaka gieckiego i jego loséw zestawili m.in.:
BOCHENSKI 1930; SOMMERFELD-SARNOWSKA 1939 [reedycja 1948]; HENSEL 1953: 24-27
(Giecz), 26-27, tab. 1 (szyszak); SIKORA 2013; ogolnie: ZYGULSKI 1975: ryc. 2—5 i nn.;
POKLEWSKA-KOZIEL 2013 — tu zestawienie podstawowej literatury na temat szyszaka od
1858 do 2013 roku — autorce dziekuje za udostepnienie swoich badan. (Peten material
z badan p. Poklewskiej-Koziet bedzie opublikowany w serii Fontes Biblioteki Studiow
Lednickich). Doda¢ nalezy, ze w XX wieku szyszak pojawiat sie w wielu opracowaniach
naukowych i popularnonaukowych, jako rycina na oktadkach itp.
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Ryc. 40. Whodzimierz Adolf Wolniewicz (1814-1884)

W wykazie tym bowiem pod numerem 15 zapisano, ze Wolniewicz przekazat:
Chetm [sic] starozytny z XIV wieku pod Gieczem w bagnie znaleziony [WYKAZ
DAROW 1860: 606, nr 15]. Nie mamy jednak calkowitej pewnosci, czy zostat
on odkryty przez samego Wolniewicza, czy pozyskal go on od mieszkancéw
Giecza, ktérzy mogli go odkry¢ przypadkowo w czasie nieznanych blizej prac
lub w inny sposob. Pewnym jednak jest, Zze pod koniec lat pie¢dziesigtych
XIX wieku byt on w jego posiadaniu i przez niego zostal przekazany do zbioréw
Towarzystwa.

Wilodzimierz Adolf Wolniewicz (1814-1884) urodzit si¢ w Objezierzu koto
Obornik. Byt ziemianinem, wtascicielem Debicza, Zrenicy koto Srody i Macznik;
wielkim spolecznikiem, organicznikiem; wspotzalozycielem, wspdtredaktorem
iautorem pism ,,Ziemianin” i ,Oredownik”; wspoétzalozycielem szkoty rolniczej
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w Zabikowie koto Poznania i twércg Centralnego Towarzystwa Gospodarcze-
go; wielce zastuzonym i bezgranicznie zaangazowanym propagatorem poste-
pu rolniczego w Wielkim Ksiestwie Poznanskim oraz bardzo wielkim patrio-
ta, niebywale oddanym sprawie polskiej, uczestnikiem powstan w 1830, 1846,
1848 11863 roku. Byt tez cztonkiem zalozycielem Towarzystwa Przyjaciot Nauk
Poznanskiego (1857-1884) i tworcg jego Wydziatu Przyrodniczego oraz Komisji
ds. Laboratorium Chemicznego [POCZET CZLONKOW POZNANSKIEGO TOWARZY-
STWA PRZYJACIOL NAUK: 454], przy tym plodnym pisarzem publicysta (ponad
215 roznej objetosci opracowan), a takze — jak wynika m.in. z przekazanego
daru — ,,zbieraczem starozytnosci”. Te ostatnie zainteresowania, jak si¢ wydaje,
maja bezposredni zwiazek z jego pracami w Towarzystwie, a przede wszystkim
z udzialem przy wspoétredagowaniu w latach 1842-1852 encyklopedii historycz-
nej Starozytnosci Polskie, kiedy $cisle wspdtpracowal z Jedrzejem Moraczew-
skim i Emilem Kierskim. W encyklopedii tej, jak pisalem wyzej, znajduje sie tez
hasto pos$wigcone Gieczowi i cho¢ nie mamy obecnie pelnej wiedzy na temat
zainteresowant Wolniewicza archeologia, to nie popetnimy bledu, twierdzac, ze
wiasnie ta wspotpraca, a jednoczesnie dziatalnos¢ w Srodzie i okolicy, stano-
wig odpowiedz na jego zaabsorbowanie m.in. piastowska rezydencja w Gieczu.
Wystepujace w Wykazie okreslenia odnoszace si¢ do miejsca znalezienia helmu
moga sugerowat, ze do jego odkrycia doszto w obrebie bagnistych tgk stanowia-
cych pradoling rozlewisk rzeki Maskawy, dawnego jeziora gieckiego, od strony
wschodniej grodu (?). Nie znamy doktadnego czasu odkrycia szyszaka, ale po
zestawieniu posiadanych obecnie informacji wydaje sie, ze jak wspomnialem
wyzej, doszlo do tego najprawdopodobniej po badaniach Antoniego Biafeckie-
g0, tj. ok. 1857, a przed sierpniem/wrzesniem 1858 roku, kiedy w $wietle zrodet
pisanych, o czym juz wspomnialem i pisz¢ nizej szerzej, widzimy go na wystawie
w Krakowie. W tym tez przedziale czasowym najprawdopodobniej Wlodzimierz
A. Wolniewicz przekazal go Towarzystwu, to za$ wpisalo go przed 1 stycznia
1860 roku do swego inwentarza daréw®. Taka procedura zwigzana z przypad-
kowymi odkryciami archeologicznymi i ich dalszymi losami odpowiada nieco
pdzniejszym ,,dziesigciorgu przykazaniom archeologiczno-przedhistorycznym?,
ktore sformutowat w 1907 roku, tworzacy naukowe podwaliny archeologii pol-
skiej, znakomity polski archeolog, cztonek wielu towarzystw naukowych i redak-
tor ,,Swiatowida” Erazm Majewski (1858-1922) [MAJEWSKI 1907; 1991].

°® Numer inwentarzowy: MAP/TPN 1860:14 (nr katalogowy MAP/TPN 1860:14/1).

72



Hetm z Giecza byt jednym z cenniejszych zabytkéw znajdujacych sie w zbio-
rach Towarzystwa Przyjaciét Nauk Poznanskiego. Juz w 1858 roku, jak zostato
powiedziane, znalazt sie on na wystawie Starozytnosci i zabytkow sztuki urzg-
dzonej przez C.K. Towarzystwo Naukowe w Krakowie [STEMIENSKI 1858°%'], ktéra
odbywata si¢ od 11 wrze$nia 1958 do 8 stycznia 1859 roku. Wowczas tez dokonano
pierwszej znanej obecnie ,,dokumentacji” tego zabytku. Pod koniec 1858 roku
uwiecznit go na zdjeciu przybyly specjalnie z Warszawy do Krakowa, aby foto-
graficznie udokumentowac wystawe, Karol Adolf Beyer (1818-1877) — pierwszy
zawodowy fotograf w Warszawie, zwany ,,0jcem polskiej fotografii” [patrz m.in.:
KoBIELSKI 1982; LECHOWICZ 1984; JACKIEWICZ 2012]. W wydanym przez Beyera
Albumie wystawy giecki szyszak, obok ,,helmu zelaznego” ze zbioru po Konstan-
tym Swidzinskim (w Albumie Beyera — Swidziniski) i poztacanej wloskiej tarczy
z XVI wieku z wyobrazeniem sceny ,,nawrdcenie $w. Pawla’, zostal umieszczony
na tablicy XI, z podpisem N. 1776. Hetm zelazny, miedzig ztocong kryty, z tulejkg
od piéropusza odtamang, z XI wieku, zb. Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu [ ALBUM.
FOTOGRAFICZNE: tabl. XI].

Piekny kolorowy rysunek opisywanego szyszaka zostal nastepnie zamiesz-
czony w tomie trzecim pracy Aleksandra Przezdzieckiego i Edwarda Rastawiec-
kiego pt. Wzory sztuki Sredniowiecznej [PRZEZDZIECKI, RASTAWIECKI 1860-1869;
THOMSON 1857 (recenzja)]. Autorem tego rysunku byl znakomity polski malarz
i fotograf Jan Kanty Walery Eljasz-Radzikowski (uzywal tylko imienia Walery —
1840-1905) [patrz m.in.: SZPAKOWSKI 1960]. Najprawdopodobniej zadokumen-
towat go jeszcze w czasie wystawy (?). Chromolitografie rysunku Eljasza wyko-
nano w Zakladzie Artystyczno-Litograficznym Maksymiliana Fajansa, a druk
przygotowala Drukarnia Jézefa Ungera w Warszawie.

W opisie szyszaka gieckiego w tejze pracy wybitny uczony, historyk, mece-
nas nauki i sztuki Aleksander hr. Przezdziecki (1814-1871) [patrz m.in.: PRZEZ-
DZIECKI 1999; BIERNACKI 2005] podal wspomniane wyzej wymiary i przedstawit
go w nastepujacy sposob:

Stary zardzewiony helm miedziany, niegdys grubo wyztacany, wykopany byl w Gie-
czu, dzisiejszej wsi, w okolicy miasta Srody, w W. X. Poznariskiem, a ktéra za czaséw

Bolestawa Chrobrego byta miastem zwanem Gdecz [...]

! Brak wzmianki o helmie z Giecza.
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Ryc. 41. Karol Adolf Beyer (1818-1877)

Helm w tej starozytnej osadzie wykopany, niewatpliwie do epoki Piastow nalezy;
podobne na najstarszych pieczeciach naszych widzimy, a jeszcze dawniej na Dakach
na stupie Trajana w Rzymie.

Nitowany jest ten helm z czterech blach, zakonczony stozkowo; po bokach s
uszka na zausznice i ochrong karku; z przodu tréjlistna ozdoba, u wierzchu tulejka
na pidro (z katalogu Wystawy Starozytnosci Krakowskiej, Nro 1176).

Helm ten jest wlasno$cig Towarzystwa Przyjaciol Nauk w Poznaniu; byl na wysta-
wie Starozytnosci w Krakowie (r. 1858-1859) i tam fotografowany do Albumu Bejera
[sic], na tablicy XI. [PRZEZDZIECKI, RASTAWIECKI 1860-1869)].
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Ryc. 42. Jan Kanty Walery Eljasz-Radzikowski (1840-1905)

Po wystawie krakowskiej szyszak wrocil do Poznania, ale juz wkrotce, obok
innych eksponatdw, byl pokazywany na wielkiej wystawie we Lwowie. Wystawa
ta zostata otwarta 22 kwietnia 1861 roku w bardzo znaczacej dla kultury polskiej
placowce — Zakladzie Narodowym im. Ossoliniskich. Zgromadzone na niej
zabytki prezentowano tam w pieciu salach lewego skrzydla gmachu zaktadu
na pierwszym pietrze. Zabytki archeologiczne byty wystawione w piatej sali za
szktem na stotach [BIELAwsKI 1861]. Udzial szyszaka z Giecza w tej wystawie
dobrze poswiadcza korespondencja miedzy Marcelim Twardowskim pelnigcym
w latach 1860-1877 funkcje sekretarza administracyjnego Ossolineum a Zarzg-
dem Towarzystwa®>. Pokazywane we Lwowie zabytki, w tym hefm miedziany,

2 Patrz: KACZMAREK, KACZMAREK, SILSKA 2013: 99-104, list 29 z 27 VIII 1861 roku
ilist 30 — zalgcznik: wykaz przedmiotéw zwréconych przez Ossolineum Towarzystwu
(27 VIII 1861).
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Ryc. 43. Aleksander Przezdziecki (1814-1871)

poztacany, znaleziony w Gieczu, po zakonczeniu wystawy, w sierpniu 1861 roku,
wraz z innymi eksponatami przygotowano do zwrotu i przewiezienia ich przez
lwowskie przedsiebiorstwo transportowe Breuera do Poznania [KACZMAREK,
KACZMAREK, SILSKA 2013: 102].

Niezaleznie od prezentacji helmu w wydawnictwach albumowych wspomi-
na sie o nim w réznych rozwazaniach naukowych. Helm z Giecza od samego
poczatku byl tez inspiracjg dla artystow malarzy. Ze znanych obecnie 6wczesnych
artystow jego wizerunek pierwszy wykorzystal Aleksander Lesser (1814-1884),
znakomity polski malarz specjalizujacy sie¢ w obrazach o tematyce historycznej
i wspolczesnej, cztonek Akademii Umiejetnosci w Krakowie, wspotzatozyciel
Towarzystwa Zachety Sztuk Pieknych. Lesser uwazany jest za tworce odmiany
polskiego malarstwa historycznego, tzw. nurtu archeologicznego, funkcjonuja-
cego jeszcze przed dzialalnoscig artystyczng Jana Matejki, ktorego celem byla
prezentacja calej historii Polski [patrz m.in.: REYCHMAN 1936: 11-18, 121-125].
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Ryc. 44. Wczesnosredniowieczny hetm (szyszak) znaleziony w XIX w. w okolicy grodu
w Gieczu — pierwsza dokumentacja fotograficzna (A) i rysunkowa (B)

Ryc. 45. Wczesnosredniowieczny hetm (szyszak) z Giecza — (A) przed 1913 r.
i (B) po konserwacji, stan z 2009 r.
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Ryc. 46. Aleksander Lesser (1814-1884)

Aleksander Lesser szyszak giecki w nieco stylizowanej formie, z bardzo pla-
stycznie oddang ,,korong helmu” i ochrona kolcza gtowy, przedstawil w portre-
cie Wladystawa II Wygnanca (1105-1159; ksigze zwierzchni 1138-1146). Szkice
helmu Lesser najprawdopodobniej sporzadzit w czasie krakowskiej wystawy
Starozytnosci (?). Mimo wspomnianej idealizacji, ktora nadaje helmowi bardzo
wytworng, cho¢ nieco odbiegajaca od oryginalnego wygladu forme, nie ma watp-
liwosci, ze jednoznacznie jest to wizualizacja szyszaka z Giecza. Grafiki Lessera
z portretami kroléw i ksigzat polskich ukazaly sie drukiem w 1860 i 1861 roku®.

®* Edycje wizerunkéw z Pocztu kréléw i ksigzgt polskich Lessera: pierwsze wyda-
nie KROLOWIE POLSCY, WIZERUNKI ZEBRANE z roku 1860; drugie wydanie ZyCIORYSY
PANUJACYCH W POLSCE z roku 1861.
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Nastepne odniesienie do wizerunku szyszaka gieckiego znajdujemy w wyda-
nej w 1888 roku obszernej pracy Jozefa Ignacego Kraszewskiego pt. Wizerunki
ksigzqgt i krélow polskich z 39 rycinami Ks. Pillatiego oraz inicjatami Cz. Jankow-
skiego. W dziele tym, niezaleznie od innych rysunkéw, na ktérych wojowie z cza-
sOw pierwszych Piastow nosza helmy w typie szyszakéw®, podobnie jak w dziele
Lessera, Ksawery Pillati (1843-1902) umiescit helm w typie ,,gieckim” réwniez
na portrecie ksiecia Wtadystawa II Wygnanca [KRASZEWSKI 1888: 60]. Przedsta-
wienie to, cho¢ nieco zmienione stylistycznie, odpowiada wizji Lessera, tacznie
z wykorzystaniem ozdob plaszcza ksiecia, spinajacej go zapinki, ale bez miecza,
tarczy itd. Ksigze sportretowany zostal na wprost z mocno zmarszczonymi brwia-
mi. U Lessera za$§ ma on pogodniejszga twarz z ukazaniem prawego profilu. Roz-
nic jest wiecej, co czytelnik po blizszej analizie z fatwo$cia zauwazy. Ze wzgledu
na to, ze nie dokonuje analizy formalnej obydwu grafik, zdecydowalem na tym
rozwazania w tym wzgledzie zakonczy¢. Stwierdzi¢ jedynie nalezy, Ze obydwie
grafiki stanowig wspaniaty historyczny §lad z okresu pierwszych dni ,,nowe-
go zycia” gieckiego szyszaka. A byl to dopiero poczatek jego drogi na obrazy.

Trzecim artysta, ktdry szyszak z Giecza wprowadzil do swoich dziel, i to
w formie odpowiadajacej jego rzeczywistemu wygladowi, a nie jak w opisanej
wyzej stylizacji, byt Jan Aleksy Matejko (1838-1893) — historiozof, jeden z naj-
znakomitszych polskich malarzy historycznych XIX wieku. Podobnie jak Alek-
sander Lesser, Jan Matejko wizerunek szyszaka gieckiego umie$cit na portrecie
ksiecia w swoim poczcie ksigzat i krélow polskich.

We wstepie do pierwszego wydania Pocztu krolow polskich z rysunkami Jana
Matejki zapisano m.in.:

Literatura historyczna polska posiada kilka prac artystycznych i literackich zarazem,
gdzie mniej lub wiecej udatnie portrety kroléw polskich odpowiednim tekstem histo-
rycznym objasni¢ usitowano. Wszystkie te dzieta jednak uwaza¢ dzi$ nalezy jako
przestarzale i nieodpowiadajace ani wymaganiom sztuki ani rozwojowi obecnemu

dziejopisarstwa polskiego. [...] Od czasu zaprowadzenia jezyka polskiego w galicyj-

4 KRASZEWSKI 1888, patrz m.in. rysunki z szyszakami, w ktérych korona hetmu
ozdobiona jest trzema listkami, atrybutem szyszaka gieckiego, patrz portrety: Bolestawa
Chrobrego, Kazimierza zwanego Mnichem, Bolestawa Szczodrego (Smiatego), Wiadystawa
Hermana, Bolestawa Krzywoustego, Kazimierza Sprawiedliwego, Leszka Biatego, Bolestawa
Wistydliwego, Przemystawa, Wiladystawa Lokietka, Kazimierza Wielkiego.
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skich szkolach §rednich i uniwersytetach i od chwili zatozenia Akademii Umiejetno-
$ci [utworzona w 1872, a uroczyscie otwarta w obecno$ci cesarza Franciszka Jozefa
w1873 roku] zaczela si¢ skrzgtna praca nad odszukiwaniem pomnikéw dziejowych [...].

Réwnoczesnie z tym rozkwitem dziejopisarstwa $wiecila i sztuka polska coraz
to $wietniejsze tryumfy szczegolniej od czasu, gdy mistrz Jan Matejko genialnemi
dzielami swojemi rozstawit po calym $wiecie nasza historyczna szkole malarska.

Wobec tego znakomitego postepu w jednym i drugim kierunku okazala sie
potrzeba nowych publikacyj, ktéryby [sic] tak malarstwo jak i dziejopisarstwo pol-
skie godnie i nalezycie reprezentowa¢ mogly.

Do odtworzenia obrazowego postaci krolow i ksiazat nikt nie byt bardziej powo-
tanym nad mistrza Matejke, ktory tak w skutek glebokich studyéw swoich nad histo-
rya polska i archeologicznemi zabytkami jako tez w skutek genialnego prawdziwie
pojmowania osobisto$ci historycznych do niezréwnanej niemal pod tym wzgledem
doszedl doskonato$ci [POCZET KROLOW POLSKICH: 1].

Ryc. 47. Wtadystaw I1. Krdl Polski, Xigze Szlaska wg rysunku Aleksandra Lessera z 1860 r.
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WEADYSEAW 1L

Ryc. 48. Whadystaw Il Wygnaniec, rysunek Ksawerego Pillatiego z 1888 r.

Prace nad tym opracowaniem Matejko rozpoczal pod koniec Zycia, w lutym
roku 1890, na zamoéwienie wiedenskiego wydawcy Maurycego Perlesa, i prowa-
dzit je do 27 stycznia 1892 roku [JANA MATEJKI POCZET: 15 i nn.]. Posrod 44 por-
tretéw rysowanych otéwkiem, bez koloru, znalazl si¢ narysowany w 1890 roku
portret ksiecia Bolestawa III Krzywoustego (lata zycia 1086-1138; ksigze Polski
1107-1138). Ksiaze zostal przedstawiony w bardzo dostojnej pozie. Jest odziany
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w kolczuge, z duzymi zapinkami pod szyja i opadajacym z ramion plaszczem/
peleryng; w obydwu rekach trzyma miecz umieszczony w pochwie i przypie-
ty do waskiego pasa, ktorym ksiaze jest przepasany w biodrach. Jego piers jest
natomiast opasana drugim szerokim pasem — ludowym pasem goralskim®?,
ktory Matejko miat w swoich zbiorach strojow, a ktory do dzi$§ dnia znajduje
sie w zbiorach Muzeum Domu Matejki w Krakowie. Na gtowie ksiecia widnieje
szyszak bez kolczugi chroniacej kark. Cho¢ Matejko byt na wystawie Starozyt-
nosci i wykonywal tam m.in. szkice ubioréw [CIicIORA 2009 passim], to szy-
szak przedstawiony na tym portrecie stanowi kopie z rysunku Walerego Eljasza
z Wzoréw sztuki sredniowiecznej. Kopie szyszaka z tego opracowania Matejko
wykonal otéwkiem na kalce (wymiary 13,3x8 cm). Niezaleznie od bardzo doklad-
nego odwzorowania rysunku Eljasza na portrecie znajduje sie tez rekonstrukecja
tulejki piéropusza dokonana przez Matejke. Rekonstrukeja tulejki na portrecie
Bolestawa Krzywoustego zostala jednak zmieniona (skrécona) w stosunku do
oryginatu i jej szkicu®.

W czasach Matejki szyszak nie byt jeszcze precyzyjnie datowany. W inwenta-
rzu Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego ,,oceniono” czas jego powstania
na XIV wiek, w Albumie Beyera i opisie Aleksandra Przezdzieckiego podano juz
wiek XI. Jan Matejko za$ przypisat go wladcy Zyjacemu na przetomie XI/XII wie-
ku, a sprawujacemu rzady w pierwszej tercji XII wieku. W tworczosci Matejki
takie szczegoly nie odgrywaly wigkszego znaczenia. Wazne, Ze byly one zblizo-
ne do czaséw, do ktérych odnosit sie gtéwny przedmiot jego przedstawienia®’.

Matejko marzyt o wymalowaniu pocztu olejno, niestety $mier¢ przerwata te
plany. Po $mierci Jana Matejki ukazata si¢ druga wersja jego pocztu (40 portre-
tow), kolorowana przez L. Stroynowskiego i Z. Papieskiego. W tym wydaniu na
glowie ksiecia Bolestawa Krzywoustego widnieje pieckna kolorowa podobizna
szyszaka z Giecza [JANA MATEJKI POCZET: 41].

%5 Szeroki opis, z pogtebionym komentarzem pocztu Jana Matejki patrz: Cicro-
RA 2009: 101 (pas goralski); autorce serdecznie dziekuje za udostepnienie wlasnego
maszynopisu.

%6 Szkic szyszaka gieckiego z Wzoréw sztuki sredniowiecznej znajduje si¢ w zbiorach
Muzeum Narodowego w Krakowie — Domu Jana Matejki, oléwek kalka, 13,38 cm,
sygn. MNK IX/2181.

7" Na temat dowolnosci chronologicznych w obrazach Matejki patrz m.in.: CICIORA,
WYRWA 2013: 66-67, 95-96 i nn.
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Ryc. 49. Jan Matejko (1838-1893)

Potem helmy w typie szyszaka gieckiego mozemy tez zauwazy¢ m.in. na
obrazie: Michala Byliny (1904-1982) ,,Druzyna Bolestawa Chrobrego” czy Karo-
la Stobieckiego (1908-1970) ,,Bolestaw Chrobry z druzyng” (1949-1950). Cho¢
nie jest przedmiotem moich rozwazan poglebiona analiza tych i im podobnych
przedstawien, w ktdrych mozna si¢ dopatrzy¢ nawigzan do szyszaka gieckiego,
jednoznacznie zauwazy¢ nalezy, ze chociazby tylko ten przeglad malarskich
wizji wskazuje na to, jak arty$ci — wraz z postepem wiedzy na temat dziejow
pierwszych Piastéw oraz blizszego krytycznego rozpoznania zabytkéw pocho-
dzacych z tego okresu — w zmieniony sposéb kreowali malarska wizje tamtych
czasow. Przypisany przez Matejke Bolestawowi Krzywoustemu szyszak z Giecza
zostal pdzniej przydany Bolestawowi Chrobremu, zaréwno w malarstwie, jak
i historiografii — opracowaniach naukowych, popularnonaukowych i albumach.
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Ryc. 50. Szkic szyszaka gieckiego wykonany przez Jana Matejke (wg PrzEzDzIECKI,
RASTAWIECKI 1860-1869) z wstepna rekonstrukeja jego tulejki i dopiskiem , miedz poztacana’

g
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Ryc. 51. Jan Matejko. Portret ksiecia Bolestawa Il Krzywoustego w gieckim szyszaku na gtowie

Niezaleznie od wydawnictw naukowych czy albumowych w 1991 roku por-
tret Bolestawa III ukazal si¢ tez na znaczku wydanym w ramach serii ,,Poczet
krolow i ksigzat Jana Matejki”®®, a takze na monetach itp.

Dzigki tego typu dziefom, jak m.in. portret ksiecia Bolestawa III Krzywo-
ustego Jana Matejki, wczesno$redniowieczny helm z Giecza, cho¢ bardzo cze-
sto nieidentyfikowany z miejscem, z ktérego pochodzi, od kilkudziesieciu lat
funkcjonuje wlasnym pozanaukowym zyciem w szerokich kregach spotecznych
i sferach kulturowych.

%% Znaczek wg projektu Stefana Maleckiego, ryt — W. Zajdel: Bolestaw III, numer
katalogowy: 3167, nominat 40zt/1000z}; staloryt i rotograwiura PWPW, nadruk — offset;
papier kredowy, rok wydania 1991.
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Ryc. 52. Kolorowana przez L. Stroynowskiego i Z. Papieskiego wersja portretu
Bolestawa Krzywoustego Jana Matejki
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POSZUKIWANIA W ARCHIWUM ZIEMI

Na podstawie obecnej wiedzy za najwczesniejsze intencjonalne badania archeo-
logiczne grodu gieckiego najprawdopodobniej nalezy uzna¢ wspomniany ,,reko-
nesans archeologiczny” Antoniego Biateckiego z ok. 1857 roku, a nastepnie
naukowe refleksje Wilhelma Schwartza [1880: passim] i Roberta Behli [1888: 156].
W 1911 roku dokonano pierwszych badan powierzchniowo-sondazowych. Kolej-
ne tego typu rozpoznanie przeprowadzil w 1923 roku profesor Jézef Kostrzewski.
W tym czasie pisal tez na temat grodziska gieckiego cytowany wyzej Paul Schu-
macher [1924: 57-58, ryc. 38-39]. Po II wojnie $wiatowej natomiast rozpoznanie
takie prowadzili m.in. Witold Hensel i Zdzistaw Kepinski (w 1948 r.) oraz Bogdan
Kostrzewski (w1952 r.). Stacjonarne, szeroko ptaszczyznowe i wieloaspektowe pra-
ce badawcze na grodzie gieckim i w jego najblizszej otulinie rozpoczeto w 1949 roku
w ramach programu Badan nad Poczatkami Panistwa Polskiego. Najintensywniej-
sze prace badawcze trwaly w latach 1950-1960; pdzniej stracily na impecie —ito
znacznie. Lata 1963-1966 to okres calkowitego przyhamowania badan. Prowadzo-
no je jedynie w péinocno-wschodnim odcinku umocnien grodowych. Po okresie
milenijnym szersze rozpoznanie archeologiczne datuje sie dopiero od lat osiem-
dziesigtych-dziewie¢dziesigtych XX w. Z rézng dynamiky trwa ono do dzis®.

Badania milenijne (1949-1966) prowadzil zesp6t badawczy o nazwie Kierow-
nictwo Badan Wykopaliskowych w Gieczu, koordynowany przez Komitet Badan
nad Poczatkami Panstwa Polskiego (KBnPPP). Prace te byly prowadzone pod
kierunkiem Bogdana Kostrzewskiego (patrz aneks 1). W ich wyniku pod koniec
sezonu badawczego 1952 roku odstonieta zostala m.in. prawie cala rotunda i czes¢
reliktéw kamiennych fundamentdéw, ktore interpretowano juz woéwczas jako
palatium”®. We wrze$niu tego roku przy nowo odkrytych obiektach odbyta sie
konferencja naukowa, ktérej celem byta ich prezentacja i dyskusja nad charakte-
rem dokonanych odkry¢ oraz miejscem Giecza w panstwie pierwszych Piastow.

9 Patrz m.in.: KOSTRZEWSKI 1951; 1961; 1962; 1964; 1966a; 1966b i inne tegoz — pel-
na bibliografia, w tym sprawozdania z badan, patrz INDYCKA 2000, tu: 445-446; HENSEL
1953: 24-27; LASTOWIECKI 1976: 134-137; KRYSZTOFIAK 2009: 111-114 i nn.

7 Szerzej na temat palatium patrz: KRYSZTOFIAK 2005.
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Ryc. 53. Kadra naukowa wykopalisk w Gieczu (1950), od lewej: Wincenty Ktosowski, NN,
Zofia Hotowiriska, NN, Stanistaw Kurnatowski, Edward Dabrowski, Bolestaw Jarnot, NN,
Bogdan Kostrzewski

Ryc. 54. Bogdan Kostrzewski przy reliktach rotundy i palatium
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W 1954 roku kierownictwo badan wykopaliskowych w Gieczu przejeta Polska
Akademia Nauk (PAN), a zespot badawczy otrzymal nowq nazwe: Stacja Archeo-
logiczna PAN w Gieczu. W tym tez roku, w zwigzku z odkrytym nad reliktami
palatium cmentarzyskiem (patrz ryc. 4, 37), podjeto decyzje o koniecznosci
przeniesienia cmentarza. Ekshumacji pochéwkéw dokonano w 1959 roku. We
wrze$niu tego roku, w wyniku dziatan konserwatora wojewodzkiego w Pozna-
niu, Stacji Archeologicznej w Gieczu i Prezydium Powiatowej Rady Narodowej
w Srodzie, doszto do wizytacji grodziska (w tym czasie tez wizytowano Ostréw
Lednicki) m.in. przez dyrektora Zarzadu Muze6w i Ochrony Zabytkéw (ZMiOZ),
uwazanego za jednego z najwybitniejszych muzeologdw polskich, Poznanczyka
doc. dra (pdzniej profesora) Kazimierza Malinowskiego [patrz m.in.: KONDZIE-
LA 1978] oraz Jerzego Lomnickiego, Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow
w Poznaniu, pézniejszego (od 1969 roku) dyrektora Muzeum Poczatkéw Panstwa
Polskiego na Ostrowie Lednickim, ktére przemianowano nastgpnie na Muzeum
Pierwszych Piastow na Lednicy [WRZESINSKI 2009]”", Bogdana Kostrzewskie-
go, dyrektora Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, i znakomitego architekta
prof. Jana Cieslinskiego z Akademii Sztuk Pieknych w Poznaniu. W wyniku prze-
prowadzonej lustracji podjeto decyzje o kompleksowej konserwacji odkrytych
obiektow w Gieczu i ich udostepnieniu spoleczenstwu. Po tej decyzji natychmiast
przystapiono do dzialan zmierzajacych do przygotowania projektu zagospoda-
rowania grodziska (ryc. 60-61). W latach 1961-1963 trwaly intensywne prace
organizacyjne zmierzajace do otwarcia Rezerwatu Archeologicznego. W celu
nowej organizacji przestrzeni wyburzono niepotrzebne zabudowania znajdujace
sie dotychczas na grodzisku (por. ryc. 4), wybudowano dom dla przeniesionych
mieszkancow Grodziszczka, dokonano rekonstrukcji watéw, wybudowano pawi-
lon muzealny, parking i basen od strony potudniowej grodziska oraz groble”
od strony wschodniej. Teren uporzadkowano, dokonujgc m.in. wykarczowania
drzew z waléw, wytyczono $ciezki pod watami itp. W wyniku tych prac miejsce
nabrato zupelnie innego wygladu. Ze wzgledu na wage i znaczenie odkry¢ doko-
nanych w czasie badan milenijnych decyzja Ministra Kultury i Sztuki w 1959 roku
oficjalnie powolano tu Rezerwat Archeologiczny, ktdry uroczyscie otwarto 21 lip-
ca 1963 roku. Wraz z inauguracja rezerwatu udostepniono tez pierwsza wystawe
ukazujacg wyniki dotychczasowych badan (ryc. 60-62).

7! Na temat historii Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy patrz m.in.: WYRWA 2009b.
72 Na temat badan grobli patrz: POLCYN I IN. 1994.
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Ryc. 55. Cztonkowie Ekspedycji Archeologicznej w Gieczu (1960),
w pierwszym rzedzie 2 i 3 od prawej Maria i Bogdan Kostrzewscy

Ryc. 56. Prace porzadkowe przygotowujace fundamenty palatium do ekspozycji in situ
(czerwiec 1963)
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Ryc. 58. Konstrukcje watu grodu w Gieczu (1961)
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Ryc. 60. Projekt adaptacji grodziska w Gieczu dla celéw turystycznych (1960)
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Ryc. 61. Projekt wizualizacyjny zabudowy przestrzennej Rezerwatu Archeologicznego w Gieczu

DYREKCIJA MUZEUM ARCHEOLOGICZNEGO
W POZMANIU

UPRZEIMIE ZAPRASEA MA OTWARCIE

REZERWATU ARCHEOLOGICZNEGO
W GIECZU
POW. SRODA WLKP,

W NIEDZIELE, DNIA 21 LIPCA 1963 R. O GODZ. 17-TEL

Autokar do Giecza wyjedzie o godz. 1530 spreed Muzeum
Archeclogicznego w Poznaniu, ul. Mieliydskicgo 27/29

Prosimy o zarezerwowanie micjsca w aulokarze najpdéniej dodnia 19 lipca be.

Direk. UAM MlyIaRNTIMED - P L3007 - 550

Ryc. 62. Zaproszenie na otwarcie Rezerwatu
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Ryc. 63. Otwarcie wystawy przez Bogdana Kostrzewskiego (lipiec 1963)

Ryc. 64. Profesor |6zef Kostrzewski na wystawie w Gieczu (lipiec 1963)
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Po otwarciu swych podwoi dla spoleczenstwa Giecz stal si¢ miejscem licz-
nych wycieczek i dziatan kulturalnych. W 1966 roku — roku Millenium Chrztu
Polski, byl on tez jednym z waznych miejsc na ziemiach polskich, gdzie odbyly
sie duze uroczystoéci upamietniajace to wydarzenie.

W 1966 roku zakonczono tez pierwszy ,milenijny” etap badan i promocji
dziedzictwa kulturowego w Gieczu.

Patrzac na zakres i charakter tych badan (od 1949 do czaséw wspodlczesnych)
oraz ich wyniki, wysnu¢ mozna ogolniejsza refleksje, pozwalajaca jednoznacznie
stwierdzi¢, ze gdyby nie archeologiczne badania osadnicze grodu i jego otuliny
oraz archeologiczno-architektoniczne badania reliktéw odkrytej na nim archi-
tektury monumentalnej nasza wiedza na temat Giecza bylaby taka sama jak
przed wiekami. Jasno wiec widaé na tym przyktadzie, jaka role m.in. w poznaniu
historycznych poczatkéw naszego panstwa odgrywa archeologia.

W czasie juz ponad 50 lat istnienia Rezerwatu w Gieczu piecze merytoryczng
i administracyjng nad nim pelnito kilka instytucji. Od 1949 do 1963 roku miej-
scem tym opiekowatl sie Instytut Historii Kultury Materialnej PAN, od 1963 —
roku Muzeum Archeologiczne w Poznaniu [patrz m.in.: KOSTRZEWSKI 1966a;
LASTOWIECKI 1978], a z dniem 1 stycznia 1985 roku Rezerwat Archeologiczny
w Gieczu wszedt w struktury organizacyjne Muzeum Pierwszych Piastéw na
Lednicy jako jego oddzial. Dla Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy przejat
go dyrektor Andrzej Kaszubkiewicz, a obecnie piecz¢ nad nim, jak i nad pozo-
statymi oddziatami tego Muzeum, sprawuje prof. dr hab. Andrzej M. Wyrwa.

Szczegdlng role w organizacji tej waznej dla kultury polskiej przestrzeni
historycznej odegral Bogdan Kostrzewski.

Docent dr Bogdan Kostrzewski (ur. 2 sierpnia 1915 w Poznaniu, zm. 12 kwiet-
nia 1971 w Poznaniu) z wyksztalcenia byl archeologiem, absolwentem Uniwer-
sytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Po II wojnie $wiatowej wraz ze
swym ojcem, prof. Jézefem Kostrzewskim, byt organizatorem Muzeum Arche-
ologicznego w Poznaniu, a od 1 wrze$nia 1958 do 31 maja 1968 pelnil funkcje
jego dyrektora. On to tez stal si¢ gtéwnym organizatorem Rezerwatu w Gieczu.
Prowadzil tam badania wykopaliskowe i do konica zycia, mimo stabego zdrowia,
byl jego preznym kierownikiem i kustoszem”?. Dzieki niemu i wspotpracujgcym

7> Materialy archiwalne dotyczace doc. dr. B. Kostrzewskiego znajduja si¢ w archi-
wach: Muzeum Srodkowego Nadodrza w Swidnicy, Muzeum Archeologicznego w Pozna-
niu i Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy.
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z nim naukowcom, studentom i milosnikom archeologii oraz gieckiej parafii
$w. Jana Chrzciciela stopniowo, ale sukcesywnie, owo zapomniane przez wieki
miejsce coraz lepiej bylo poznawane, zajmujac nalezne mu miejsce na mapie
kulturowej Polski.

Po kolejnych zmianach oséb zarzadzajacych Rezerwatem (patrz Aneks 2)
obecnie ich dzieto, jako kierownik Oddzialu Rezerwat Archeologiczny Grod
Wezesnopiastowski w Gieczu kontynuuje kustosz mgr Teresa Krysztofiak.

W licznych badaniach archeologicznych, archeologiczno-architektonicz-
nych i przyrodniczych prowadzonych w Gieczu i jego otulinie brato udziat
bardzo wiele osob. Niezaleznie od doc. dra Bogdana Kostrzewskiego wérdd
naukowcdw, ktorzy byli z tym miejscem szczegdlnie zwigzani, wymienic¢ nale-
zy przede wszystkim panig prof. Zofie Kurnatowska (Zofi¢ Hilczeréwne), ktora
m.in. jako przewodniczgca Rady Naukowej Muzeum Pierwszych Piastéw na
Lednicy byla inspiratorem wielu gieckich przedsiewzie¢ badawczych. W latach
1990-2013 z wielkim zaangazowaniem pelnila funkcje gléwnego konsultanta
tych badan.

Oprocz pani prof. Zofii Kurnatowskiej wiele serca zostawili na gieckiej rowni-
nie i w gieckim grodzie réwniez prof. Aleksander Grygorowicz, prof. Kazimierz
Tobolski, Mateusz Lastowiecki, Edwin Dzieciotowski, a takze badacze z zespo-
tu pani prof. Klementyny Zurowskiej z Instytutu Historii Sztuki Uniwersytetu
Jagielloniskiego oraz Muzeum Archeologicznego w Poznaniu i Muzeum Pierw-
szych Piastow na Lednicy (patrz Aneks 2).

Rezerwat w Gieczu od poczatku swego istnienia byl tez miejscem réznora-
kich dziatan naukowych i edukacyjnych promujacych dziedzictwo kulturowe
pierwszych Piastow w Polsce i za granicg. Szczegélnie w okresie milenijnym
stal si¢ on swoistego rodzaju centrum animacji historycznej, w ramach ktorej
starano si¢ budowac i ugruntowywac wiedze o poczatkach naszego panstwa. Na
licznych konferencjach naukowych spotykali sie tu znakomici naukowcy z kraju
i zagranicy. Podczas badan gieckich, w trakcie praktyk studenckich wyksztat-
cito sie tu znaczne grono archeologdw, poczynajac od naszych mistrzéw, nas
i naszych juz uczniéw.
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Ryc. 65. Bogdan Kostrzewski (1915-1971),
archeolog, zatozyciel Rezerwatu Archeologicznego w Gieczu
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Ryc. 66. Zofia Kurnatowska (1932—2013)
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Ryc. 67. Inauguracja roku o$wiatowo-kulturalnego. Plakat zapowiadajgcy widowisko plenerowe
,Kotodziej czas” (wrzesier 1963)
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Ryc. 69. Konferencja naukowa 18 maja 1965, od lewej siedza:
prof. Karl-Heinz Otto, prof. J6zef Kostrzewski, prof. Paul Grimm



NOWE OBLICZE REZERWATU

Nowy etap w dziejach Rezerwatu Archeologicznego w Gieczu rozpoczat sie
na poczatku XXI wieku. W zwiazku z potrzeba dostosowania tego miejsca do
aktualnych potrzeb muzealniczych i turystycznych powstata idea kompleksowej
przebudowy i budowy obiektow w trzech rezerwatach archeologicznych, ktérych
kustoszem bylo Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy, tj. na Ostrowie Lednic-
kim, w Grzybowie i Gieczu. W dniu 20 wrze$nia 2003 roku zakornczono opraco-
wanie ,,Karty opisu potencjalnego projektu do dofinansowania z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego w Polsce (ERDF)”. W styczniu 2005 roku przy-
jeto powstate zalozenia dla projektu ,, Programu funkcjonalno-uzytkowego”, ktory
stanowit podstawe opracowania Programéw funkcjonalno-uzytkowych — dla
kazdego z rezerwatdw archeologicznych indywidualnie. Nastepnie w marcu 2005
przeprowadzone zostaly rownolegle trzy postepowania o udzielenie zamowien
publicznych w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie dokumentacji
technicznej i formalno-prawnej wraz z pelnieniem nadzoru autorskiego. Umowy
z wykonawcami projektéw zostaly podpisane 29 kwietnia 2005 roku. Projekt dla
grodu gieckiego wygrata Autorska Pracownia Architektury Liliany Puzo z Pity.

W dniu 29 maja 2008 roku Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy zlozy-
fo wniosek o dofinansowanie zadania realizowanego ze srodkéw pozostajacych
w dyspozycji ministra kultury oraz ministra ochrony srodowiska w ramach
Programu Operacyjnego ,Promesa Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego”. Wniosek zostal zaakceptowany i przeznaczony przez Ministerstwo Kul-
tury i Dziedzictwa Narodowego do dofinansowania. Po spelnieniu wszystkich
kwestii formalnoprawnych i finansowych w sierpniu 2009 roku bardzo inten-
sywnie ruszyly prace nad przebudowsy istniejacych i budowa nowych obiektéw
gieckiego Rezerwatu Archeologicznego. Prace te prowadzito Przedsiebiorstwo
Wielobranzowe Bolestawa Spochacza z Ruszkowa koto Srody Wielkopolskiej.
Wielki wklad w przygotowanie planéw nowego o$rodka mieli éwczesny dyrek-
tor Andrzej Kaszubkiewicz, a przede wszystkim zespdl merytoryczny rezerwatu
gieckiego — panie Teresa Krysztofiak i Elzbieta Indycka oraz Joanna Maciasz-
czyk — inzynier kontraktu. W trakcie bezposredniej realizacji projektu od konca
2008 roku wiele czasu i zaangazowania w jego realizacje, oprocz ekipy gieckiej,
wniesli Marek Krezalek, wicedyrektor Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy,
i dyrektor Andrzej M. Wyrwa oraz ekipy techniczne Muzeum.
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Ryc. 70. Budowa budynku wystaw czasowych na osadzie edukacyjnej (pazdziernik 2009)

Ryc. 71. Budowa gtéwnego budynku Muzeum (sierpieri 2010)
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Ryc. 73. Narada w czasie budowy Rezerwatu, od lewej: Robert Ochowiak
(PW Bolestaw Spochacz), Grzegorz Spochacz, inz. Zbigniew Konys i inz. Wojciech Borkowski
(Agencja Inwestycyjna TERRA) (kwiecieti 2010)
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Po wielkim wysitku ekip budowlanych i pracownikéw Muzeum Pierwszych
Piastéw na Lednicy w dniu 12 listopada 2010 roku nowy Rezerwat zostal otwar-
ty”*. W obecnosci przedstawicieli Departamentu Kultury Urzedu Marszatkow-
skiego w Poznaniu, wladz administracyjnych, ekip budowniczych i pracowni-
kéw Muzeum otwarcia dokonal, od samego poczatku bardzo zaangazowany
w idee nowej wizji tego miejsca, pan Marek Wozniak, Marszalek Wojewoddztwa
Wielkopolskiego.
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Ryc. 74. Zaproszenie na otwarcie zmodernizowanego Rezerwatu

7* Kalendarium dziatan patrz: http://www.lednica.pl/strona,kalendarium.html.
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Ryc. 75. Uroczyste otwarcie przez Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego Marka Wozniaka
nowych obiektéw w Rezerwacie (12 listopada 2010)

Ryc. 76. Marek Wozniak, Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego, w towarzystwie
prof. Andrzeja M. Wyrwy, dyrektora Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy, i Jana Lubasa,
Wéjta Gminy Dominowo, zwiedza osade edukacyjng
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Ryc. 77. Marek Wozniak, Marszatek Wojewédztwa Wielkopolskiego, w nowo otwartym
budynku muzealnym, dalej od prawej: Teresa Krysztofiak, Elzbieta Indycka, Andrzej M. Wyrwa

Ryc. 78. Zwiedzanie wystawy czasowej , Koscidt, ktéry zbudowali aniotowie” (17 maja 2011)
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W wyniku dokonanych prac w Rezerwacie powstala otoczona drewniang
palisada osada edukacyjna z lekkimi konstrukcjami drewnianymi (pélziemianki
i chaty naziemne), stanowigcymi rekonstrukcje budynkéw mieszkalnych z wezes-
nego $redniowiecza, w ktérych obrebie zaaranzowano warsztaty rzemieslnicze
(m.in. garncarski, tkacki) i obiekty gospodarcze z nimi zwiazane. Wzniesiono tez
najej terenie budynek muzealny z magazynami i salg wystaw czasowych. W obre-
bie grodu pobudowano nowy budynek muzealny, w ktérego wnetrzu powstala duza
sala muzealna do wystaw statych, biblioteka, magazyny, sala konferencyjna, pra-
cownie naukowe, pomieszczenie edukacyjne do prowadzenia interaktywnych lek-
¢jimuzealnych itd. W wyniku tych prac ,,starozytny” Giecz na nowo nabrat blasku.

Niezaleznie od wszystkich zadan statutowych zwiazanych z ochrong dziedzic-
twa kulturowego, ktére ma do spelnienia Muzeum — Rezerwat Archeologicz-
ny Gréd Wezesnopiastowski w Gieczu, jego pracownicy merytoryczni podjeli
w nowym os$rodku szeroka dzialalnos¢ edukacyjng majaca na celu przyblizenie
dziejow tego miejsca i historii Polski wczesnopiastowskiej. W dzialania Muzeum
zaangazowaly sie zaproszone przez nich placéwki edukacyjne gminy Dominowo

i powiatu $redzkiego, studenci archeologii, grupy rekonstrukcyjne animujace
wybrane wydarzenia zwigzane zaréwno z historig grodu gieckiego, jak i ginaca
juz tradycjg kulturowa polskiego ludu.

Ryc. 79. Nowy budynek Muzeum
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Ryc. 80. Osada edukacyjna (lipiec 2012)

Ryc. 81. Stata wystawa , Terra sancta. Giecz w monarchii piastowskiej”
w gtéwnym budynku muzealnym (otwarta 9 maja 2011)
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Ryc. 82. Zajecia edukacyjne w osadzie edukacyjnej (2012)

Ryc. 83. Zajecia edukacyjne w Muzeum (2010)
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Ryc. 84. Zajecia edukacyjne w Muzeum (2012)

Gdy w 2013 roku, ktéry Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy oglosilo
Rokiem Jubileuszowym Giecza, $wietowano 50-lecie powstania gieckiego Rezer-
watu Archeologicznego, przed oczyma stawaly pokolenia mieszkancow tego
miejsca, ,badaczy starozytnosci’, naukowcow i wszystkich tych, dzigki ktorych
pracy ukryte w archiwum Ziemi relikty przesztosci byly odstaniane, konserwo-
wane i ukazywane spofeczenstwu, tak aby mogly na nowo opowiedzie¢ dzieje
stynnej onegdaj rezydencji pierwszych Piastow.

Obchody Roku Jubileuszu oficjalnie zainaugurowano w dniu 15 kwietnia
2013 roku otwarciem wystawy czasowej ,Wspomnienia cenniejsze niz klejno-
ty”. Przez caly rok turysci zwiedzajacy te bogato ilustrowana ekspozycje mogli
sie zapoznac z najnowsza historia Grodziszczka przedstawiong przez pryzmat
wspomnien 0s6b bezposrednio zwiazanych z dziatalno$cig Rezerwatu przez
ostatnie potwiecze.

Gléwne uroczystoéci odbyly sie w niedziele 21 lipca 2013 roku. Rozpoczela
je jubileuszowa Msza $w. odprawiona przez ksiedza pralata Jana Stanistawskie-
go, przedstawiciela ksiedza arcybiskupa Stanistawa Gadeckiego, metropolity
poznanskiego, w ko$ciele §w. Jana Chrzciciela na Grodziszczku. Nastepnie w sali
konferencyjnej budynku muzeum zorganizowano odswietne spotkanie, na ktore
przybyli m.in. Tomasz Pawlicki — starosta powiatu $redzkiego, Wojciech Ziet-
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kowski — burmistrz Srody Wikp., Krzysztof Pauter — wéjt gminy Dominowo,
Aleksander Starzynski — Wielkopolski Wojewddzki Konserwator Zabytkow,
ksigdz pratat Jan Stanistawski, ksigdz Zbigniew Nowaczewski — proboszcz parafii
Giecz i Grodziszczko oraz pracownicy Muzeum i sympatycy Rezerwatu. Wznie-
siono toast za pomyslnos¢ placéwki i dzielono si¢ tortem z piecdziesiecioma
$wieczkami. Starosta $redzki pan Tomasz Pawlicki w imieniu Kapituly corocz-
nego konkursu ,, Ambasador Powiatu Sredzkiego” za dotychczasowe wieloletnie
zastugi gieckiego rezerwatu w promocji turystycznych waloréw powiatu na rece
pani Teresy Krysztofiak przekazat dla oddziatu gieckiego statuetke Honorowego
Ambasadora Powiatu Sredzkiego w dziedzinie turystyki. Spotkanie polaczone
bylo z prezentacja jubileuszowego albumu Wspomnienia jak klejnoty zawieraja-
cego zdjecia i wspomnienia z pétwiecznej historii tego miejsca.

Na podgrodziu, w osadzie edukacyjnej, odbywal si¢ tymczasem piknik histo-
ryczny. Przybyte z calej Polski druzyny wojow piastowskich, a z Czech ,,druzyny
ksiecia Brzetystawa’, oraz odtworcy zycia codziennego w $redniowieczu zamienili
osade edukacyjna w tetnigcg zZyciem wioske $redniowieczng. Finatem uroczy-
stoéci byta niezwykle dynamiczna i widowiskowa inscenizacja najazdu ksiecia
Brzetystawa na Giecz oraz koncert muzykow wolinskich na replikach $rednio-
wiecznych instrumentéw muzycznych. W calodniowych obchodach jubileuszo-
wych 21 lipca wzieto udzial ponad 1600 0s6b”>.

Uroczystosci jubileuszowe zakonczyta ogolnopolska konferencja naukowa
z udziatem gosci zagranicznych pt. ,Gréd piastowski w Gieczu. Geneza, funk-
cja, kontekst”. Wzieli w niej udzial wybitni przedstawiciele nauki — archeolo-
dzy, antropolodzy i historycy, historycy sztuki i architektury, ktérzy w dniach
14-15 pazdziernika 2013 roku omawiali rézne aspekty z dziejow Giecza i jego
miejsca w $redniowiecznych dziejach Polski piastowskiej [MICIAK 2013b; WYRWA,
KaRA, KRYSZTOFIAK 2013; WRZESINSKI 2014]. Wyplywajace z tej konferencji
wnioski wytyczaja dalsze kierunki badan Giecza i przestrzeni osadniczej wokot
niego’®, a jednocze$nie rozpoczynaja kolejne 50-lecie tego pieknego i znaczacego
dla kultury polskiej miejsca.

7 Szerszy opis wydarzen roku jubileuszowego patrz: MICIAK 2013b; obszerniej:
MicIAk 2013c¢.

7% Wystgpienia naukowe przedstawione na jubileuszowej konferencji zostang opu-
blikowane w osobnej monografii w 2015 roku.
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Ryc. 85. Plakat zapraszajacy do Rezerwatu na gtéwne uroczystosci jubileuszowe 21 lipca 2013
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Ryc. 86. ,Czechy idg!”, wjazd ksiecia Brzetystawa do Giecza,
rekonstrukcja wydarzen z 1039 roku (21 lipca 2013)

Ryc. 87. Rekonstrukcja wydarzen z 1039 r., wjazd ksiecia Brzetystawa do Giecza (21 lipca 2013)
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Ryc. 88. Jubileuszowa sesja ,,Gréd Piastowski w Gieczu. Geneza, funkcja, kontekst” w sali
konferencyjnej Rezerwatu (14 pazdziernika 2013)

Reasumujac. W tych krétkich refleksjach staratem si¢ w syntetyczny sposdb
ukazad i przypomniec poczatki zainteresowania ,,lechickim” o$rodkiem w ,,sta-
rozytnym” Gdeczu i w ogdlny sposdb zarysowal kolejne, najwazniejsze etapy
badan naukowych, a na ich podstawie przedstawi¢ budowe, rozw¢j i moderni-
zacje Rezerwatu Archeologicznego, majac nadzieje, ze zaréwno dzis, jak et haec
olim meminisse iuvabit, czyli i kiedys pamiec¢ o tym bedzie mita.



ANEKSY

Aneks |
Kadra naukowa badan milenijnych 1949-1963

=

Edward Dabrowski
Stanistaw Jasnosz
Aniela Knapowska-Mikotajczyk
Maria Kostrzewska
Bogdan Kostrzewski — kierownik badan
Stanistaw Kurnatowski
Jan Leon Luka
Tadeusz Malinowski
Helena Nejowa (Jozwikéwna)
. Franciszek Roznowski
Marian Tuszynski
. Jacek Slaski
. Eliza Smigielska (Naumowiczéwna)
. Bonifacy Zielonka

Y © Ny OOV A o»od

N - T
2 & B E O

Pelne zestawienie pracownikéw badan patrz: GIECZ — WSPOMNIENIA.
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Aneks Il
Kierownicy rezerwatu archeologicznego w Gieczu

A. Pod zarzagdem Muzeum Archeologicznego w Poznaniu
DYREKTORZY MUZEUM ARCHEOLOGICZNEGO W POZNANIU:
Bogdan Kostrzewski (1958-1968)

Wiodzimierz Blaszczyk (1969-1981)

Lech Krzyzaniak (1982-2004)

KIEROWNICY REZERWATU POD ZARZADEM MUZEUM ARCHEOLOGICZNEGO:

1. Apolonia Witt (21.07.1963-01.04.1964)
vacat (02.04.1964-31.08.1965)

2. Ignacy Olejniczak (01.09.1965-01.10.1966)

3. Bogdan Marcinkowski (02.10.1966-30.09.1967)

4. Izabela Ulawska (01.10.1967-31.05.1968); p. 0. kierownika

5. Bogdan Kostrzewski (01.06.1968-30.09.1970)

6. Michalina Kwiczala-Sojecka (01.10.1970-31.05.1976)
vacat (01.06.1976-30.06.1976)

7. Mateusz Lastowiecki (01.07.1976-31.08.1978)

8. Heliodor Walkowski (01.09.1978-02.12.1984)

9. Bolestaw Panczenko (03.12.1984-31.12.1984); p. o. kierownika

B. Pod zarzadem Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy:

DYREKTORZY MUZEUM PIERWSZYCH P1ASTOW NA LEDNICY:

Andrzej Kaszubkiewicz (10.03.1981-27.01.2008; zarzad nad Gieczem od 01.01.1985)

Andrzej M. Wyrwa (od 01.11.2008)

116



KIEROWNICY REZERWATU POD ZARZADEM MUZEUM PIERWSZYCH P1ASTOW
NA LEDNICY:

1. Edwin Dzieciotowski (01.01.1985-31.11.1987 — jako kierownik dzialu archeo-
logicznego Muzeum Pierwszych Piastéw na Lednicy)

2. Edwin Dzieciotowski (01.12.1987-31.12.2000)

3. Teresa Krysztofiak (15.01.2001 — nadal)

Opracowanie Magda Miciak, Andrzej M. Wyrwa.
Pelne zestawienie pracownikow Rezerwatu do 2013 roku patrz: GiIecz —
WSPOMNIENIA.
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SUMMARY

GDECZ—GIECZ. Scire est reminisci.
Outlines of the Piast Residence as Being Taken
Out of Oblivion

Nowadays, Giecz (the community of Dominowo, Sroda Wielkopolska district, Wielko-
polska Voivodship) is a small village in the southern part of the Greater Poland Region,
on the river Maskawa (called also Moskawa, and in the studies and on the maps at the
end of the nineteenth century Moszkawa as well as Zrenica). People lead a peaceful life
here. Busy with their everyday lives, they are building the new appearance of the village.
They do not forget, however, the proud past of their patrimony. Although its previous
image has been changed over the centuries, its inhabitants may everyday glance into the
past as into an open book of history, looking at old Grodziszczko—at the remains of the
medieval stronghold or at the monumental stone church of the Assumption of the Blessed
Virgin Mary (the so-called St. Nicholas’s church). These are direct evidence, over a thou-
sand years old, of the continuous life of people in this place. They are the evidence of its
heyday, collapse, oblivion and gradual rediscovering—searching for the roots of one’s
identity in the traces left by one’s ancestors. The bell in the small belfry near the church at
Grodziszczko forms a particular link between generations. It is the successor of a bell, the
broken remnants of which were found right here (fig. 1). In the Christian tradition bells
symbolize time, harmony, prayer, and heritage among other things and at the same time,
according to a medieval maxim, “[they] summon the living, [they] mourn over the dead,
[they] crumble the thunders”. Such was and such is the role of the bell from Grodziszczko,
the bell which has sounded the passage of time for the local inhabitants for generations.

Giecz, similarly to many other localities with early medieval origins in the Polish lands,
relatively late appeared on the pages of the written sources—not earlier than in the first
third of the twelfth century. Its name used to change frequently. As can be deduced from
the analysis of documents, in different time intervals it was written in various grammatical
forms. This might have resulted for example from the diligence of scriveners, who wrote
the name down in the documents as they heard it or who used a changeable form applied
at the given moment. Thus in the sources one can find e.g.: Gdecz (1240), de Ghedez (1256),
de Getc (1257), de Kdech (1272), de Geche (1280), de Gczecz (1289), later Gecz (1372) and so
on. The form similar to that of the present-day one was taken down for the first time not
earlier than in the sixteenth century—Giecz (1578). In German it was Gedetsch (19t c.).
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The stronghold in Giecz—Grodziszczko—was situated at the crossing of land routes
joining the Greater Poland region with those of Silesia and Lesser Poland (fig. 2, 4), on
the north-western shore of the former Giecz lake. The lake was reconstructed during the
many-sided natural research and its eastern part consists of today’s valley of the river
Maskawa. However, as can be gathered from the observation of the topography of the
area and from the analysis of aerial photography—although today it is not always clearly
seen—it should be unambiguously stated that from this south-western side of the strong-
hold a “moat” must have existed, though unrecognizable on the surface at present. It is
particularly well noticeable in the weather conditions favourable to such observations,
most often in springtime. Then, the water level in the Maskawa valley is being raised due
to the thaw and the former stronghold is heavily bordered with water from the north
and east. At the same time the original outline of an assumed “moat” is revealed from
the south-western side (cf. fig. 3-5 and 37). It is rather improbable that the south-western
part of the stronghold lacked similar protection. Nowadays, depending on the phase of
the stronghold’s functioning and basing on the partial archaeological recognition, several
possible alternatives of the entrance are being reconstructed (fig. 6). In the document in
which the thirteenth-century Piast ruler Przemyst I of Greater Poland bestows St. John’s
church (located within the Giecz stronghold) a specific portion of land (Zreb), the infor-
mation may be found that this land was situated between the lake and the crossing to
the stronghold. Although this note does not localize the crossing precisely, it offers the
context to unambiguously gather that the stronghold was accessible only in this defined
and protected place (via the causeway, bridge), and not in the area of open land; even
more sure because almost every stronghold of this kind had such a “system of water
protection”. However, the complete answer to this question requires further specialist
archaeological research.

Taking a look at the reconstructed map of Poland of the Piasts, it is easy to notice
that the stronghold in Giecz, at least already from the ninth century, was one of the most
important settlement and defensive points within the borders of the region of the later
historic Greater Poland. It belonged to the network of strongholds about which Gallus
Anonymus wrote generally that in the times of Bolestaw I the Valiant they were so numer-
ous that “to enumerate [them] would be [...] for us a long and infinite toil and for you
[readers] could be an arduous task to listen to”.

At the moment of the forming of the state of the first Piasts, Giecz constituted the
centre, protecting from the south the residentional centres of the stronghold network of
those times, i.e. e.g. the centres in Gniezno, Ostréw Lednicki, Poznan etc. Giecz played
a role similar to Lekno situated in the north of Greater Poland, whose origins date back
already to the mid-seventh century, or to the stronghold in Lad over the Warta. The relics
of monumental architecture discovered in the remains of the Giecz stronghold are the
evidence that already in the beginnings of the eleventh century this centre was prepared
for the important mission of the strengthening of Christianity. As it seems, however, in
the first stage, till the end of the 1030s, due to the tragic armed events related to a revolt
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and the invasion of the mighty Bretislaus I, Duke of Bohemia (in the 1030s), which were
taken down in the chronicles (including those of Gallus, Cosmas of Prague, Jan Dlugosz),
this mission had not been surely even started. Nevertheless, Giecz started to accomplish
it very intensively from the second half of the eleventh century.

From the perspective of the written sources known nowadays and archaeological arte-
facts obtained in the course of archaeological research of many years, it should be declared
that the role of the stronghold in Giecz in the early Middle Ages until ca. the 1030s ought
to be specified—trying to avoid overinterpretation as clearly important among the other
administrative and defensive centres in the Greater Polish network of strongholds. Not
earlier than from the second half of the eleventh century, and particularly in the first half
of the thirteenth century, the role of Giecz begins to be noticeable in the written sources.
Thus, it should be unambiguously stated that it had then, if one may say so, a great “ten-
der” importance in the politics of the Greater Polish dukes. Besides, from ca. the second
half of the eleventh century Giecz played a role of an important ecclesiastical centre.
All these remarks, however, must be subjected to further deepened detailed research
(including the absolute chronology of artefacts connected with the architecture and the
settlement) and comparative studies which enable to determine, more credibly than it is
seen in today’s historiography, the role of this centre in the monarchy of the first Piasts.

The decline of the significance of the first Piasts’ residence in Giecz occurred towards
the end of the thirteenth century. In the fourteenth and fifteenth centuries it was just one
of numerous parochial centres in the archdiocese of Poznan, with the church of St. John
(first built of stone, then of timber). The history of this place started to be rediscovered not
earlier than in the beginning of the nineteenth century. Then, very slowly, in relation to
laconic mentions in the written sources, recognizing Giecz’s history, attempts were made
at deciphering what kind of role was played by the earthen embankments preserved to
those times. However, these were merely attempts at making out its mysteries. In prac-
tice new light on this place and its meaning in the cultural space of medieval Poland was
cast not earlier than thanks to the subsequently conducted archaeological research—both
field surveys and excavations.

The earliest intentional archaeological research of the stronghold in Giecz should be
recognized in the “archaeological reconnaissance” of Antoni Bialtecki of ca. 1857, and then
some scientific reflections by Wilhelm Schwartz and Robert Behla. Later, in 1911, the first
field survey was carried out there. The next recognition of this kind was done in 1923 by
Professor Jozef Kostrzewski. At the same time also P. Schumacher wrote about the strong-
hold in Giecz. After the Second World War, however, recognition like this was carried
out by Witold Hensel and Zdzistaw Kepinski (in 1948) as well as Bogdan Kostrzewski (in
1952) for example. The stationary, wide-ranging and many-sided research on the strong-
hold in Giecz and its nearest vicinities began in 1949 within the programme called the
Research into the Beginnings of the Polish State. This programme was executed until 1966.

The millennium research (1949-1966) was conducted by the research team named the
Management of the Excavation Research in Giecz, which was coordinated by the Com-
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mittee of the Research into the Beginnings of the Polish State (Polish: Komitet Badan
nad Poczatkami Panstwa Polskiego—KBnPPP). These works were carried out under the
management of Bogdan Kostrzewski (see appendix: Aneks 1). As a result, towards the
end of the research season of 1952, almost the whole of the rotunda and a part of the relics
of the stone foundations, which even then were interpreted as palatium (palace), were
revealed among others. With various dynamics the archaeological research in this place
and near the former stronghold in Giecz has been conducted up to now.

Due to the importance and significance of the discoveries made during the millenni-
um research, an Archaeological Reserve was officially and ceremonially established here,
under a decision of the minister of culture and art of 1959, and it was ceremonially opened
on the 21° of July 1963. Together with the opening of the Reserve also the first exhibition
was presented to the public, which exposed the results of then hitherto studies (fig. 60-62).

Several institutions have performed a substantive and administrative care over the
Reserve in Giecz during the already more than 50 years of its existence. From 1949 to
1963 this place was maintained by the Institute of the History of Material Culture, of the
Polish Academy of Science, and from 1963—by the Archaeological Museum in Poznan
(see appendix: Aneks 2), and from the 1° of January 1985 the Archaeological Reserve in
Giecz entered the organizational structures of the Museum of the First Piasts at Ledni-
ca as one of its branches (see appendix: Aneks 2). For the Museum of the First Piasts at
Lednica it was acquired by director Andrzej Kaszubkiewicz, and at present the care over
it (as over the remaining branches of this Museum) is performed by Professor Andrzej
M. Wyrwa Ph.D.

The subsequent new stage in the history of the Archaeological Reserve in Giecz has
started in the beginning of the 215t century. Because of the necessity of adjusting this
place to the present needs of museums and tourism, the idea of a complex reconstruction
emerged along with the construction of objects in three archaeological reserves which
are under the custody of the Museum of the First Piasts at Lednica, i.e. Ostréw Lednicki,
Grzybowo and Giecz. This happened within the frameworks of the project financed from
the European Regional Development Fund (ERDF) in Poland. Works preparing for the
project lasted from 2003, and after its guidelines had been fully accepted, their fullfill-
ment started in August 2009. The great efforts of the building teams and employees of
the Museum of the First Piasts at Lednica having finished, the new Reserve in Giecz was
opened on the 12" of November 2010. Nowadays it constitutes a very modern museum
object, enriched by its educational settlement (fig. 80).

This book is an attempt at taking a synthetic look into the past of Giecz taking into
account the written sources preserved till our times, vestiges accumulated in the archive
of the earth obtained during the archaeological research, as well as chosen historical
records, depicting the evolution of the views about the place and the role of Giecz in the
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historiography from 1810 to the beginning of the 20t century. It is an attempt to show
the research of many generations of scholars, particularly the nineteenth-century ones,
who once again stirred many followers into reflections about the past. Hence, taking
a look back, behind oneself, on their bases, enables a credible and artistic way of joining
the forgotten images from the past, centuries before, with the contemporarily accessible
knowledge. It is not the aim of this book to show the complete history of this place, as
it has not been fully recognized, but to present chosen plots. They show us the changea-
bility of life in time, the people who in different times filled this space and their need of
a constant discovering of their roots.

In 1858 Lucjan Siemienski wrote beautifully on the need of looking back to the past
and of investigating it, in the catalogue entitled “Review of the Exhibition of Antiquities
and Historical Monuments Organized in Krakéw [...]”. He emphasized the special sig-
nificance of the new science then just appearing—archaeology:

A turned handful of earth is like a torn curtain behind which a passage of the history of man-
kind is hidden—to know this history is an inborn need of man who always longs for spreading
both the fire of thoughts and the horizon of life.

A wild barbarian involves themselves only in the present, cares not about the past, looks
not after the future; contrary to the civilized man who wants to know from where he goes and
where he is destined to; he likes to compare to see what is his own value and what was the value
of his fathers. Therefore, from the past he prepares the future and while planning the paths of
his children, he examines those walked by his ancestors.

The above reflections are worthy of being supplemented with an opinion of an out-
standing Polish writer Jozef Ignacy Kraszewski, who wrote in 1888:

Day by day history becomes more and more impersonal; in most cases it deals with a society,
its laws, institutions, and the development of the nation and ideas, studying the reasons which
evoked this development.

Old statues, which once stood in the temple as embodiments of epochs and events, go to
pieces, fade, vanish, melt away and disappear. And yet, there were figures carved by the cen-
turies as the sculptures of their ideals and, if nothing more, they should be for us at least the
dear keepsake of the past.

We do hope that these synthetic considerations at least to a minimum extent ena-
ble readers to remind themselves of “ancient monuments”, to move into those “ancient”
times, to acquaint themselves with some of the events and people who from the preserved
fragments of the past, from legends and tales tried to recreate the once vibrant with life
and then forgotten image of the residence of the first Piasts in Giecz and who at the same
time became the history of this place.
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